PROLOGO A
Estado y Conciencia en la Sociedad de Clases

(Un libro inédito de Eloy Terron, de 2002)

Estado y Conciencia en la Sociedad de Clases es el titulo
provisional' del dltimo libro de Eloy Terrén. Inédito, al fallecer su
autor cuando lo estaba preparando,’ ve ahora la luz, casi diez afios
después, en esta Biblioteca Eloy Terrén.?

Aungue los textos reunidos por el autor datan de distintas fechas, casi
todos se basan en el trabajo relacionado con la preparaciéon de su tesis doctoral
(informacion bibliografica, lecturas, reflexion sistematica, conclusiones tedricas,
etc.”) sobre la importacion del krausismo a Espafia g1958),5 los articulos
elaborados para la Enciclopedia de la Cultura Espafola,” sus ensayos sobre
Universidad y Sociedad en Espafia,” y la preparacién de la antologia Textos
Escogidos de Sanz del Rio,? todo ello en los afios 50 y 60.

Por lo demas, con este prdlogo se intenta resaltar de algin modo la
unidad tematica, la vertebracion l6gica y la coherencia tedrica de sus diversos
capitulos, apéndices incluidos, como estimulo para la lectura del libro y
orientacion para el lector.

'Hay otros dos, Historia y Politica, ¢ Historia e Ideologia Politica, que parecen previos.

% Sus colaboradoras Susana Martin y Pilar Diez, y su hijo Pablo, que le animaron a publicarlo, prepararon
el primer mecanoescrito, y Rogelio Blanco hizo las primeras gestiones con la Editorial Homo Sapiens, de
Astorga, y con el Ayuntamiento de Fabero del Bierzo (Ledn).

* Aunque hay dos indices provisionales del libro, esta edicion se atiene al que parece posterior y, por
tanto, mas maduro, que ademas es también el mas completo. No obstante, también se incluyen otros dos
textos, que no figuran en ninguno de esos dos indices, con el fin de cubrir un doble vacio: el del
desarrollo capitalista de los afios 50 a 70, con el articulo «La ideologia de la “clase media” y el régimen
de Franco»; y el de la integracion de nuestro pais en el capitalismo “avanzado” de nuestro tiempo, con el
ensayo «El dominio ideoldgico capitalista sobre las masas y la crisis de la izquierday.

* El primer trabajo de Eloy Terron fue la bisqueda y la sistematizacién de la informacion maés
significativa. De hecho, en su archivo personal, ademds de varios miles de fichas bibliograficas, obran
tres cuadernos manuscritos, de 1953-55: uno, de formato grande, con un doble titulo {Bibliografia para
la tesis y para la Historia del desarrollo del PENSAMIENTO (sic) en Esparia (en la portada), y Los
krausistas. Historia del pensamiento espaiiol contempordaneo (sic) (en la contraportada)}, con un total de
500 referencias aproximadamente, muchas de ellas con las claves de la biblioteca del Ateneo de Madrid y
de la Biblioteca Nacional, donde debi6 consultarlas; y dos, pequeflos, uno con la bibliografia general
(unos 100 titulos), y otro con citas, notas y referencias bibliograficas.

> Se public en 1969 con el titulo Sociedad e Ideologia en la Espaiia Contempordnea.

% Fue responsable de la seccién de sociologia de esa obra magna, en la que publicd un total de 44
articulos, aparte de dejar otros mecanoescritos, que quedaron inéditos por razones editoriales.

7 Todos los textos impresos y los manuscritos localizados se incluyeron en el libro Escritos de Sociologia
del Sistema Educativo Espariol, de Eloy Terron, publicado ya en esta Biblioteca Eloy Terron (véanse su
primera seccion, «Sociologia de la Universidad y de la Investigacion Docente» y el primer apéndice,
«Guiones de Cursos y Conferencias sobre “Universidad y Sociedad”»).

¥ Véase al respecto el libro Escritos sobre Estructura Social y Conciencia Nacional (1957-1969), incluido
también en esta misma Biblioteca Eloy Terron.




El libro se abre con unas «Palabras Previas», a modo de hilo teérico
conductor, con un mensaje central. A saber: la importancia de la historia
genuina, entendida como ciencia de una sociedad, en tanto que introduccion a
la ciencia de la politica y como guia tedrica imprescindible para todo auténtico
partido de izquierdas.

«La historia genuina como ciencia de una sociedad es a la vez la introduccion a
la ciencia politica. Por eso ha sido siempre el conocimiento dominante de la
clase dirigente de un pais; y por esa misma razon debe constituir la base de un
partido de izquierdas, porque todo ser humano que nace en una sociedad tiene
derecho a que le sea facilitado un conocimiento objetivo de la realidad. (....). La
politica es, en primer lugar, ciencia, porque es el contenido del conocimiento
mas importante, mas riguroso, del hombre y de la historia humana. Como decia
Marx, “el estado es la forma de relacion entre los hombres”. La politica es, por
tanto, la ciencia que nos permite esclarecer nuestras relaciones; por eso su
conocimiento es fundamental. Y es en este contexto en el que se entiende que,
actualmente, la historia sea la ciencia de la politica, la ciencia béasica de las
sociedades avanzadas.»

Supuesto esto, el estudio del Estado y Conciencia en la Sociedad de
Clases se inicia con la interpretacion de las «Bases sociales y politicas del
Barroco», mediante un apunte sugestivo del Estado y la conciencia colectiva
en la Espafa de los Austrias. Esto es: un Estado cortesano-absolutista, como
formula politica eficaz para la superacion de la crisis del feudalismo clasico, al
garantizar la reproduccion de la nobleza feudal como clase dominante, en
beneficio del conjunto de las clases privilegiadas (nobleza, alta burocracia civil
y eclesiastica y oligarquia urbana); y la legitimacion de ese mismo Estado
mediante la exaltacion del poder absoluto del Rey por los legistas, como
nuevos expertos en la administracion, el derecho, la ideologia y la retérica, y
echando mano de las artes y la literatura a una escala histérica sin
precedentes, en tanto que recursos técnicos de la persuasion y la propaganda
para crear determinados estados de conciencia.

«La exaltacion, la glorificacién, la apoteosis y la retérica ampulosa y llena de
esplendor es la esencia del Barroco, vy, a la vez, el recurso y el contenido del
proyecto politico antifeudal de los legistas. Este tenia como finalidad la
exaltacion a lo absoluto del poder real: dotar al Rey de un poder irresistible e
incluso extramundano, pues, cuanto mayor fuese el desequilibrio social, mas
necesario se haria un poder fuerte y eficaz para reprimir a los campesinos
vasallos. Pero acabo por beneficiar a toda la clase dominante: la nobleza, los
funcionarios y los corregidores impuestos a villas y ciudades.»

Ese tipo de conciencia social contrasta de modo bien claro con la
continuidad y los nuevos desarrollos de «El espiritu burgués», de origen
medieval, en los paises de Europa occidental mas avanzados de la época.
Porque el espiritu burgués surgid, en efecto, en los campos y en las ciudades
medievales mas dinamicos del occidente de Europa, como producto de la



mejora de la pasién por el trabajo, caracteristica del siervo,” por parte de los
artesanos, y del impulso de la racionalidad, por parte de los comerciantes.
Pero, tras eso, en la modernidad, no sélo estimuld el individualismo moderno,
sino también la innovacién técnica, la ciencia experimental y la especulacién
filosofica, la expansion comercial y exploradora, y la creacion de riqueza,
caracteristicas de las revoluciones burguesas, hasta que se vio blogqueado al
imponerse el capitalismo con el afan de lucro como Gnico motor.

«Con todo, el papel histdrico del espiritu burgués fue extraordinario. Dio origen
al individualismo moderno, al primado del individuo en la busqueda de su
propia felicidad. Reconcilié al hombre con la naturaleza a través de la entrega
al trabajo y el amor a las cosas bien hechas, impulsando asi la innovacion
técnica y dando lugar a la ciencia experimental. Fomentd la expansion
comercial y exploradora, como base, en parte, del conocimiento especulativo
(jSapere aude!), manifiesto en los grandes sistemas del conocimiento humano,
como la Teoria de la Evolucion y la Teoria de la Relatividad. Y, sobre todo,
constituy6 la palanca més poderosa para la creacion de riqueza.»

Ahora bien, mientras en los paises occidentales mas avanzados se
afianzaban el Estado y la forma de conciencia capitalistas, en nuestro pais las
reformas liberales de los dos primeros tercios del siglo XIX llevaron a la
«Formacion, desarrollo y crisis del sistema terrateniente», bloqueando la
hegemonia del capitalismo hasta los ultimos afios 60.

A finales del siglo XVIII y principios del XIX, el liberalismo refuerza el
impulso desamortizador del reformismo ilustrado, y culmina en las Cortes de
Cadiz con el proyecto de ley de reincorporacion de los sefiorios jurisdiccionales
a la Corona, como clave principal del proyecto liberal de modernizacion de la
sociedad espafiola. Esto en teoria, porque en la practica se impuso el cambio
puramente juridico de la propiedad amayorazgada y la reduccion de las
diversas formulas de la propiedad feudal en general a la propiedad burguesa,
absoluta, en beneficio de la nobleza feudal y de los compradores de bienes
desamortizados, y en perjuicio de la Iglesia y los campesinos pobres.

«Las reformas liberales se hicieron a costa de dos victimas; la Iglesia, que
perdié la mayor parte de sus propiedades, pero se hizo pagar muy caro tal
despojo (aun esta sin estudiar el dafio que causaron a la sociedad espafiola la
serie de guerras civiles, en las que la Iglesia jug6é un papel preminente, o casi
dirigente); y los campesinos pobres, los eternos explotados. Primero, durante
siglos, por los sefiores feudales (una parte de ellos era la Iglesia); y, luego, por
los nuevos amos, que intensificaron su explotacion en nombre de la libertad y
de la racionalizacion de la renta liberal; y esto, sin contar con que fueron ellos
también los que dieron sus vidas -su sangre- y quienes recibieron los palos en
ambos bandos de las guerras civiles. Pero los campesinos del siglo pasado no
escribian libros ni articulos en la prensa, ni peroraban en el Congreso; sufrian
en silencio la nueva explotacién y morian sin elevar la mas firme protesta.»

La sustitucion de los arrendamientos largos por los arrendamientos
cortos y la reconversién forzosa de los campesinos colonos en arrendatarios y
en jornaleros en paro estacional vinieron asi a romper el equilibrio secular entre

? De hecho, Eloy Terrén basa su interpretacion en su propia experiencia personal como campesino y
vecino de una aldea agraria de subsistencia (Fabero del Bierzo), un tipo de medio humano que persistio
en nuestro pais hasta los ultimos afios 60.



poblacidon y subsistencias. De modo que aqui no hubo “revolucién burguesa”
sino reformas liberales, con centro en la sustitucién de la concepcién medieval
de la propiedad por la liberal o burguesa. De hecho, la mentalidad rentista
persisti6 en las dos fracciones de la nueva clase dominante -la clase
terrateniente-, la vieja nobleza feudal y los comerciantes, altos profesionales y
demé&s compradores de tierras y bienes desamortizados; por lo que, tanto para
la una como para los otros, la propiedad de la tierra continué representando,
ante todo, el derecho a una renta y el prestigio social.

El nuevo Estado terrateniente se desarrollo sobre esa base previa en las
tres primeras décadas de la Restauracién, con un claro contraste entre el
caracter ambiguo y formal de la constitucion y las libertades constitucionales,
de un lado, y la dominacion politica de facto de los grandes de Espafia, en
razon de su gran riqueza territorial y de su monopolio del entourage de la
Corona, del otro. Hubo, pues, desde un principio, una doble linea de poder,
militar y politica, que garantizo la hegemonia de la nueva clase dominante, por
lo que ésta pudo obstaculizar sin mayores problemas el desarrollo del
capitalismo mediante el control de la politica arancelaria con el fin de mantener
alto el precio del trigo, y, por tanto, también la renta de la tierra, a costa de la
plusvalia del capital productivo industrial.

No obstante, el precio a pagar fue bien caro. A saber: la crisis del
sistema terrateniente en su conjunto, desde los primeros afios del nuevo siglo.
El estancamiento social, la presion demografica creciente y el desaliento
creciente del campesinado encontraron de algun modo su expresion en la
incertidumbre y el pesimismo de los intelectuales de la época; y la impotencia
politica creciente de la clase dominante impulsé la reorientacion de su sector
mas reaccionario en busca de apoyos en la Corona, la Iglesia y el Ejército.
Esto, en un primer momento. Porque, tras la extinciéon del pesimismo entre los
jornaleros del campo a raiz del Octubre soviético y el ascenso de los proyectos
de reforma agraria, fue la linea militarista del poder la que se impuso.

Por lo demds, el estudio de «Las reformas liberales y la via al
estancamiento» se completa con el del «Desarrollo histérico y la conciencia
social», para

«demostrar hasta qué punto los hechos historicos, politicos y socioculturales,
“interpretados” por los intelectuales de la clase dominante, determinan la
conciencia social y, a través de ella, la actividad intelectual y el comportamiento
de los individuos».

«Una nacién -0, como se dice ahora, un Estado, cuyos habitantes llevan a cabo
una serie de actividades mas o menos interrelacionadas- tiende a formarse una
conciencia de si misma, una conciencia colectiva. Dentro de una amplia gama
de posibilidades, esa conciencia esta formada por la acumulacién de creencias
gue satisfacen el sentimiento de comunidad de los individuos, les enorgullecen
o halagan su vanidad de pertenecer a un grupo o sociedad diferenciados,
distinguidos, poderosos, etc.»

«Durante siglos esta conciencia colectiva fue privativa y exclusiva de la clase
gue detentaba el poder o de quienes estaban estrechamente ligados a ella,
como el clero y la clase media, formada por altos funcionarios y profesionales.



Durante largos periodos, clérigos y burdcratas leguleyos fueron los creadores y
los depositarios de la conciencia colectiva, si bien el conjunto de creencias de
la clase dominante soélo llegaba a las masas campesinas -y artesanas- en la
medida en que el clero hacia uso de ellas desde el pulpito para encandilarlas o
aterrorizarlas.»

«Habitualmente, las masas campesinas vivian al margen de la conciencia
colectiva de la clase dominante, abandonadas y entregadas a su concepcion
primaria del mundo -de su mundo-, generada por la actividad productiva, y que
formaba parte de la milenaria tradiciébn popular no escrita. Esa fue la situaciéon
caracteristica y definidora de las masas campesinas que, entregadas a una
economia de subsistencia, vivian sometidas pero no integradas en la sociedad
espafiola, porque ésta, salvo el pulpito, no tenia medios para obrar sobre
ellas.»

El primer intento de creacion de una conciencia nacional, frente a la
hegemonia politica e ideoldgica frailuna tradicional, fue el de la ilustracién
borbdnica; y lo posibilitd la coincidencia entre los propdsitos particulares de una
parte de la nobleza y los intereses generales del pais. Luego, la Revolucion
Francesa y la invasion napoleonica ensancharon de modo notorio el proceso
de difusion de la conciencia social. Pero, al mismo tiempo, llevaron a la
escision de la conciencia colectiva en tres grandes corrientes de pensamiento.
A saber: la ultramontana y frailuna, de los sectores mas reaccionarios del clero
regular y del secular; la antifeudal, de los reformistas moderados vy
antirrevolucionarios, como Jovellanos; y la democrético-radical, mas
genuinamente nacional y simpatizante con la revolucion, representada por los
primeros escritos de Alvaro Flérez Estrada.

Sobre esa base ideoldgica previa, las contradicciones politicas y
econOmicas de 1814-1840 incidieron de modo dialéctico sobre las
contradicciones de la conciencia colectiva, con centro en la modificacion
juridica de la propiedad, como clave de las reformas liberales. El integrismo
ultramontano, de base rural, se radicaliz6 de modo extremo, hasta desembocar
en la guerra civil, con el carlismo. El reformismo liberal antifeudal, rentista y
urbano, se impuso en la practica, en beneficio de la vieja nobleza y de los
compradores de tierras y demas bienes desamortizados en general. Y el
reformismo democratico-radical, utdépico y medievalizante, que hundia sus
raices en la tradicion clandestina de la conciencia colectiva, tuvo nuevos
desarrollos.

Luego, una vez asentado el nuevo sistema terrateniente con la
Restauracion, la nueva clase dominante inicié un acercamiento a la Iglesia y
alenté la derechizacién del ejército. Esto, que comenzé ya con el primer
gobierno de Canovas, se acentud de forma creciente con la crisis del sistema
terrateniente desde la primera década del siglo XX. De modo que los auxiliares
tedricos de la clase dominante trataron de conjurarla mediante el desarrollo de
la vision de la historia que le era mas favorable; y asi se fue, desde la
fascinacion inicial por el pasado imperial -que tenderia, por cierto, a hacerse
general-, a la exaltacion de las méas oscuras fantasias medievales, tras el
triunfo en la Guerra Civil de la clase terrateniente.

No obstante, aunque extremo, ese tipo de sectarismo historiografico no
era nada nuevo. El estudio de «La revolucion liberal de 1820», por ejemplo, se



habia hecho antes desde la perspectiva del formalismo abstracto de la
historiografia liberal (y reaccionaria) de las décadas inmediatamente siguientes;
y la supuesta imparcialidad -estéril y anticientifica- de la historiografia oficial,
desde 1840 en adelante, estuvo lastrada por el conciliacionismo entre las dos
fracciones de la nueva clase terrateniente, la vieja nobleza y la burguesia
compradora de tierras.

«Toda la historiografia posterior a 1840 ha de ser considerada bajo este
condicionamiento béasico antes de ser utilizada cientificamente para
comprender los tres grandes periodos de nuestra revolucion burguesa en la
primera mitad del siglo XIX: la Guerra de Independencia y la Revolucién de
1808-1814, el Trienio Liberal de 1820-1823 y la Guerra Civil de 1833-1840.»

«Quienquiera que vaya a consultar los documentos de la época, de uno de
esos tres momentos, se encontrard con una luz completamente nueva para
apreciar los hechos. Los periédicos, las proclamas, los folletos, la inmensa
rigueza de los Diarios de Sesiones de las Cortes, donde se discutian
cuestiones fundamentales que se quedaban, naturalmente, en el papel pero
gque los hombres venidos de cualquier punto de Espafa enfocaban con lucidez
y seria honestidad, todo esto, nos ofrece una imagen de nuestro pueblo
absolutamente nueva; una imagen que nos hace comprender y amar, que nos
obliga a reconciliarnos con nuestro pasado, porque vemos con qué honradez y
desprendimiento luchaban. Nos hace ver que nuestro pueblo se quedd un poco
al margen de la historia pero después de una dura lucha: después de haber
derrochado mucho heroismo y mucha sangre.»

La confusion de la conquista del poder con la revolucién por los liberales
(y esto, tanto en 1820 como en 1868 y en 1931), bien aprovechada por cierto
por los reaccionarios, determind la inestabilidad cronica del régimen politico
representativo. Y, en el caso concreto de la “revolucion” de 1820, puede
ilustrarse con las limitaciones mas caracteristicas de la misma. A saber:

* Respeto de la Corona y de las instituciones absolutistas, por
temor a la corriente popular y verdaderamente revolucionaria,
Unica capaz de levantar las barreras necesarias para detener la
contrarrevolucion (fetichismo monarquico).

* Incongruencia gubernamental e inconsecuencia revolucionaria,
por la reduccion de facto de “la revolucion” al cambio de equipo
gubernamental, justificandola con el espantajo de la anarquia de
los exaltados.

» Exceso e inobservancia de las leyes (éxtasis legalista), y caos y
bancarrota de la administracion, en razén de la carencia del
sentimiento de clase y de la incomprensién de los problemas
reales del pais por los politicos y los intelectuales liberales, de la
labor de zapa de la oligarquia provincial y local, y de la
insatisfaccion del “hambre de tierras” secular del campesinado
pobre, Unico sostén potencial real de la revolucion liberal.

» Origen de clase privilegiado e involucion anticonstitucional de la
mayor parte de los mandos militares, puesto ya en evidencia por
su actitud pasiva ante el avance del ejército de la Santa Alianza.



» Distanciamiento popular consiguiente de la Constitucion y las
instituciones liberales, e ignorancia de las causas del mismo por
la élite politica e ideoldgica liberal.

Ademas, todo lo anterior puede completarse con el esclarecimiento de la
sociedad espafiola de 1814-1844 a la luz de su origen sociohistorico, en el
«Estudio Preliminar» del libro Textos Escogidos de Sanz del Rio, que se centra
en la significacion de su personalidad, sus ideas y su obra educativa para la
historia de nuestra cultura.

Por de pronto, Eloy Terrén vuelve a insistir en la necesidad de superar
las limitaciones de la historiografia positivista valiéndose de la imaginacion
teorica.

«El esquema que voy a elaborar aqui de la evolucién de la sociedad
espafiola no es el resultado final del trabajo cientifico de un historiador; se
trata simplemente de una hipoétesis fingida para ayudarme a entender la
sociedad espafiola del siglo XIX. Comprendo que a muchos cientificos les
repugne esta forma de trabajar y que la consideren poco correcta, pero yo
no siento que esté en contradiccion con el desarrollo de la ciencia.
Actualmente existe demasiado terror a equivocarse; hasta cierto punto, esta
actitud lleva a pensar que se parecen demasiado el terror a equivocarse y
el terror a teorizar. En todo caso, es bien sabido que en sana dialéctica el
error es un camino que avanza dando un rodeo hacia la verdad, al menos
cuando el error queda al descubierto.»

El entramado basico de la “sociedad castellana clasica” seria un nuevo
orden feudal que se habria constituido sobre nuevos fundamentos econémicos,
sociales, politicos e ideoldgicos a partir de la sancion legal de la institucién del
mayorazgo, de la derrota de los comunes y del ascenso de Iglesia y la
oligarquia local, coincidiendo con el advenimiento al trono de los reinos
espafoles de un monarca extranjero educado e influido por las tradiciones
feudales. El ascenso de ese nuevo orden feudal prosigue luego hasta la
formacion de un partido nobiliar antieclesiastico y favorable a los Borbones, al
final del reinado de Carlos Il. En las décadas centrales del siglo XVIII los
ilustrados impulsan la formacion de un Estado y una conciencia nacional -en
oposicion al Estado, el foralismo, la ideologia neofeudal y la Iglesia
ultramontana- aprovechando las ventajas de la reactivacion agraria de esa
época. Pero, tras el fracaso de la reforma agraria de los ilustrados, la
“revolucion liberal” -alentada por la difusién del sentimiento de la propiedad
individual de libre disposicion, ya con Carlos lll, y muy condicionada por el
imperio de los intereses materiales- se limita, de hecho, a los cambios en la
cupula del poder y a la transformacion juridica de la propiedad, garantizando en
la practica la persistencia del neofeudalismo y el absolutismo, de facto.

Con todo, los graves trastornos sociales y politicos de la época inciden
sobre la minoria critica y la llevan a abrirse a las ideologias de los paises
europeos mas avanzados, ya entre 1814 y 1840; vy, al finalizar la guerra civil, se
constituye una Universidad propiamente espafiola, en claro contraste con la
Universidad ultramontana tradicional, de te6logos y canonistas. A partir de ahi,
los nuevos cambios sociales, la quiebra de los factores tradicionales de la
organizacién y el control politico y las exigencias populares de administracion y
orden, alientan el protagonismo politico, la asimilacion de las nuevas ideologias



europeas y la pasion propagandistica y pedagogica de una intelectualidad,
minoritaria, cuyas posiciones ideoldgicas van desde el eclecticismo y el
doctrinarismo de los moderados y los progresistas al radicalismo de las dos
facciones -democratica y socialista utopica- que conviven dentro del nuevo
partido democratico.

En cuanto a Julian Sanz del Rio, en concreto, su personalidad se define
por el amor al trabajo y una moralidad kantiana, como resultado de la influencia
organizada del medio familiar, eclesidstico y universitario, en el contexto social,
politico e ideoldgico de esa época. Al integrarse en los circulos progresistas de
la capital de Espafia en los primeros afos 40, constata los problemas que
preocupan a la burguesia. Viaja entonces para estudiar las ensefianzas de la
filosofia en las universidades extranjeras, por encargo del ministro de Fomento.
Una vez de vuelta en Espafia, dedica unos afios a la relaboracion de la filosofia
de Krause para adaptarla a las necesidades del pais. Y, a partir de ahi, ejerce
el magisterio filosofico y cientifico sobre las personas interesadas por la alta
cultura y su critica, inculcandoles la pasion por la reconstruccién nacional
mediante la apertura intelectual, la critica cientifica y una moralidad ejemplar.

Tras esto, la «Carta a Carmen Busmayor sobre la guerra civil», de
hondas resonancias biograficas, vuelve a incidir sobre la crisis del sistema
terrateniente, hasta situarnos ya en plena dictadura franquista.

«Como no puedo reprimir mi odio a la Guerra Civil, y en especial a los que la
desencadenaron, y como he pensado tanto sobre ello, me ha resultado facil
llegar a una conclusion: la Guerra Civil fue meticulosa y concienzudamente
planeada por los representantes mas conspicuos de la clase hegemonica en
Espafia, la clase terrateniente; y lo hicieron en defensa de su monopolio
exclusivo, la posesion de la tierra, y de su fuente de ingresos, la renta de la
tierra, que era, ademas, el mecanismo del que se valian para amansar a la
mayoria de la poblacién trabajadora, porque, no habiendo industria, la tierra era
el Unico medio fundamental de produccion que conocian millones de
espafoles.»

La Restauracion -ya se ha dicho- fue la época clasica del doble poder de
la clase terrateniente, civil y militar. Pero, al ser las rentas de la tierra la
resultante de un complejo social de equilibrios, su inestabilidad tendié a crecer
desde los primeros afos del siglo XX al encadenarse una serie de factores. La
contradiccion entre la mayoria de la sociedad y la clase terrateniente y sus
aliados de la derecha y la ultraderecha fue agravandose de modo creciente.
Pero, al final (y sobre todo tras el intento revolucionario de los mineros
asturianos en 1934), la intensificacion de la conflictividad social llevé a la
burguesia industrial y al conjunto de la derecha en general a reagruparse en
torno a la clase terrateniente, que alentd a los militares que venian planificando
la guerra civil, coincidiendo con la toma de conciencia popular y el aislamiento
del ejército profesional. La rebelion del ejército africanista desencadené la
guerra civil, con el respaldo neocatdlico de la Iglesia. Y, tras su victoria, los
vencedores se hicieron con el poder a modo de “botin de guerra”, acaparandolo
durante casi cuatro largos decenios.



«Poesia y sociedad», con el subtitulo «De cémo el poeta asume una
concepcion del mundo y de la vida que se manifiesta en su poesia»-, €s un
escrito inacabado, en el que se evidencian las vivencias de su autor como
miembro del grupo impulsor de la revista poética Espadafa (1944) y vecino de
la ciudad de Ledn, desde 1943.

«El poeta verdadero -el arte genuino- tiene por tema al hombre y nada mas que
al hombre».

«En 1940,..., Ledn era lo que podia decirse una ciudad levitica,
ultrarreaccionaria,... Después de una primera fase de terror en apariencia sin
control, se impone el terror organizado, metddico y justificado, terror frio y
calculado; pero en esa otra etapa, que iba a durar muchos afos, el terror iba
respaldado por diversas formas de apoyo al mismo: la opresion social, la
opresion educativa y la opresion espiritual religiosa.

Esa misma experiencia personal alimenta el contraste entre el andlisis
de los flujos de informacion que incidian sobre los individuos en la Espafa de
los afios 40 y los que vienen haciéndolo sobre todos nosotros desde 1970.
Esto, a titulo introductorio, y para resaltar la configuracion de la personalidad
de todo individuo por sus relaciones personales significativas, asi como la
importancia del dialogo como forma basica de la comunicacion y la de sus
contenidos como clave de la eficacia del mismo.

Pero el nucleo de «Poesia y Sociedad» vuelve a ser el examen de la
sociedad espafiola, aunque concretado ahora en una ciudad provinciana, Ledn.
Antes de la guerra civil, con el apunte de su estructura social y de las actitudes
distintas y contradictorias de sus diversas clases sociales. Y, tras el final de
aguélla, para resaltar un triple aspecto fundamental: el imperio en la época del
terror fisico y espiritual, como método de dominacion; la transicion del terror
paramilitar, en apariencia sin control, al terror organizado, metodico y frio de
falangistas y eclesiasticos; y el papel de la Iglesia, como dirigente del “Nuevo
Estado” mediante la organizacion de la adhesién publica al mismo, la
educacién y la direccién espiritual de los individuos.

Asi se explica también, por cierto, la estrecha correspondencia general
entre «La ideologia de la “clase media” y el régimen de Franco».

«Puede afirmarse sin temor que la clase media ha sido la base de masas del
Régimen del General Franco, tanto en la guerra civil como durante los 36 afios
y medio que durd el Régimen, desde la victoria hasta la muerte del Caudillo.
Este fue muy consciente de la conveniencia, mas aun, de la necesidad de
atraerse a la clase media. No solo se dirigié a ella en numerosas ocasiones;
como en el primer manifiesto al comenzar la guerra civil, donde dice -cito de
memoria- que el Movimiento no viene a favorecer a una clase; o en su primera
arenga publica, desde el balcon de la Capitania General de Burgos, al ser
encumbrado en la jefatura del Estado (“Venimos para el quehacer del pueblo,
venimos para los humildes, para la clase media; no para los capitalistas”);
etcétera. Ademas, en todos sus discursos (al menos durante los primeros
veinte afos) subsume los “fines temporales” -politicos, educativos e incluso
los econdmicos- bajo el mejor servicio de Dios: dada la ambigledad ideolégica
de la clase media, toda transmutacién de los “fines temporales” en objetivos
religiosos o simplemente espirituales le es muy grata y la fascina.»



Ahora bien, las bases sociales, politicas e ideoldgicas de la posicion
histdrica privilegiada de la clase media en la jerarquia del poder y de la posicién
social se resquebrajan al desarrollarse el capitalismo en los afios 50 y 60,
mientras se impone, en cambio, la centralidad de la clase empresarial y la clase
obrera. De modo que la defensa a ultranza, abstracta y retorica, de la religion y
de la patria, por parte de la clase media, no es sino la manifestacion ideologica
de su desaparicion como guardiana de las diferencias de clase; y el
subjetivismo, la aversion a la politica y la incapacidad para la critica, de sus
miembros, consecuencia de la carencia de intereses comunes y de solidaridad
de la misma. Lo que, por cierto, viene a explicar también su transformacién
final, al dejar de ser la base de masas del régimen franquista y fracturarse,
generacionalmente, entre desafectos y partidarios de la democracia burguesa.

Ademas, esto ultimo coincide, en el tiempo con «El dominio ideoldgico
capitalista y la crisis de la izquierda», como consecuencia de la supeditaciéon
del capitalismo espafiol al gran capital extranjero. De ahi la centralizacion
empresarial, la fragmentacion mercantil de las masas y el bloqueo de su
“conciencia espontanea” por los medios de “desinformacion de masas” en el
presente, en claro contraste con la situacion de la clase obrera antes de 1936,
cuando la autonomia social, politica e ideoldgica de ésta contrarrestaba su
fragmentacion obijetiva.

La cultura capitalista de nuestro tiempo se vale de la innovacion técnica
para configurar los gustos, los sentimientos y las esperanzas de las masas
trabajadoras, al abaratar el trabajo asalariado y potenciar la “inquietud
adquisitiva” (fragmentando a los trabajadores y encadenandolos a las
mercancias mediante la publicidad y la “venta a plazos”). Lo que se completa,
ademas, con la reorientacion formal y utilitaria de la educacion (en coherencia
con la disminucion de las condiciones intelectuales y morales de la poblacion) y
con la configuracién de los nuevos gustos por los medios de comunicacién de
masas.

En el campo de la conciencia colectiva, el principal resultado de todo
esto es la generalizacion del “analfabetismo funcional” y la desorganizacion de
la mente del individuo, un proceso acelerado, en nuestro caso, por el rechazo
previo de la prensa y la literatura franquista por la clase trabajadora. El
capitalismo domina hoy a las masas encandilandolas con la oferta ingente de
mercancias, el mito de la riqueza y el poder y una libertad abstracta. A lo que
hay que afadir la creacion de tensiones y miedos (a la inseguridad y el paro o
la quiebra, las drogas, el terrorismo y la guerra atdbmica), la generalizacion del
amoralismo, el aislamiento del individuo, el embrutecimiento general y la crisis
cronica del sistema capitalista como un todo.

En estas condiciones, toda politica genuinamente transformadora tiene
gue partir de la situacion real de las masas, esclareciéndola a la luz de la teoria
cientifica y difundiendo las conclusiones que se vayan alcanzando en un
lenguaje inteligible por el trabajador y hombre comudn, al mismo tiempo que se
fomenta la lectura. Por lo demas, en la etapa actual de la mundializacion urge
la construccién de una nueva economia, solidaria y sostenible, como alternativa
a la autodestruccion capitalista del hombre; y hay que hacerlo a partir del
estudio en profundidad de cada concreto.
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De hecho, el propio autor ensaya un primer apunte al respecto, en su
segunda «Carta a Carmen Busmayor», a propdsito del presente y el futuro de
su pueblo natal, Fabero del Bierzo.

«En Fabero y en los pueblos proximos deberian de tomarse en serio la crisis
del carbén y pensar en otras formas de trabajo sin esperar a que sea
demasiado tarde. Hay cosas que ya podemos ir haciendo. Podrian pensar en
explotaciones de arboles: en poblar de pinos las tierras que antes daban poco y
mal centeno, y en plantar castafios en las tierras un poco mejores. (...). Esto, al
comienzo y como férmula puente entre el trabajo en la industria minera y un
nuevo sistema de subsistencia, que evite la emigracion. Porque va a producirse
un nuevo reflujo de las ciudades y las zonas industriales al campo, de donde
salieron los trabajadores que estan ya siendo desplazados de las industrias; ya
no se puede seguir manteniendo la ficcion de que los puestos de trabajo
destruidos por las “nuevas tecnologias”, al implicar un verdadero aumento de la
produccion, conllevan la creacion de mas puestos en otras ramas de las
produccion o de los servicios.»

No so6lo esto. En la «Carta a cualquier militante de lzquierda Unida» y en
el escrito «Bases teoricas para el programa de un partido de izquierdas»,
vuelve a insistirse en como, hoy, la tarea de un partido de izquierdas genuino
tiene que ser la defensa de la paz, la profundizacién de la democracia y, sobre
todo, el esclarecimiento de las ideas de los trabajadores y de todo hombre
honrado, sobre la base del estudio cientifico del capitalismo, impulsando para
ello la formacién de grupos de reflexion que se vayan extendiendo como
manchas de aceite.

.«Los dirigentes de IU tienen que saber mas que los capitalistas, tienen que
estar en el limite del conocimiento de lo que hacen los capitalistas, tienen que
verlas venir. Eso es posible: hay que averiguar cuales son las tendencias que
van apareciendo en el sistema capitalista; hay que conocer el funcionamiento
de la economia capitalista. No podemos crear un partido politico que pretenda
cambiar la sociedad en el futuro leyendo los periddicos; no puede ser.»

« Los partidos de izquierda tienen que hacerse conscientes de la servidumbre
en que viven los hombres. Es un grave deber moral y logico-objetivo la
elaboracion de un conocimiento que refleje las condiciones reales de
avasallamiento en que viven los ciudadanos, asi como darles argumentos para
gue sepan oponerse a las avalanchas informativas y para que constituyan una
cosmovisién (o visién del mundo) propia, que guie su accién; y hay que
conseguirlo renovando la ciencia, el arte, la literatura y los contenidos de los
actuales medios audiovisuales.»

«Es necesario crear grupos de reflexién, formados por compaferos de trabajo,
de aficiones, del barrio, etc., que a la vez sean estimulo y cauce del
conocimiento, como objetivo y como liberador. Estos grupos pueden iniciarse
ya en la escuela. Pero raramente seran “creadores” de conocimiento, sino,
antes bien, iniciadores y estimuladores en orden a dar sentido a los
conocimientos que reunan dos condiciones bésicas: la objetividad l6gica y
metodoldgica; y una rigurosa moralidad.»

Pero hay que hacerlo teniendo bien claro que el principal obstaculo a
superar es «El analfabetismo y sus condicionantes sociales y econdmicos», y
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el recurso basico para lograrlo, la dialéctica de la «Practica de la democracia y
el desarrollo intelectual».

«Este es el grave, gravisimo, problema moral del analfabeto (y de quienes
lograron que lo fuera): un hombre inmerso en un mundo de signos -el lenguaje
escrito- y de cifras, en el que se expresa nuestra cultura tecnificada, que esta
fuera de su alcance y del de tantos hombres expulsados de nuestros campos,
donde se las arreglaban bastante bien sin saber leer ni escribir, y lanzados de
lleno a un mundo en el que es imposible orientarse sin el dominio del lenguaje
escrito.»

«Cualquier observador desinteresado que -en el ejercicio de la democracia-
presencie una reunion de personas con intereses comunes preocupadas por
hallar soluciones realistas (objetivas) y eficaces para ponerlas en practica,
advertira enseguida cédmo surgen a la liza dos o tres opiniones distintas, y a
veces hasta contradictorias en apariencia. Advertird también cémo algunos de
los reunidos toman posicion franca a favor de una u otra opinion, y como otros
inician de una manera titubeante el esfuerzo de integrar en un pensamiento,
nuevamente formulado, lo que haya de valioso y objetivo en las opiniones
emitidas al principio, hasta configurar un pensamiento vigoroso a partir de su
integracion. Cuando este pensamiento es asimilado de nuevo por todos los
presentes y lo adoptan como propio, cada uno de los reunidos se ha superado
a si mismo gracias a los otros, y se ha elevado a un nivel superior de
comprension de la realidad. Este es el resultado del ejercicio de la democracia
real, directa y vivida.»

RAFAEL JEREZ MIR.
Madrid, 15 de febrero de 2012
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