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Pasado y Porvenir

Mis primeras palabras son de sincero agradecimiento a todos l@s soci@s de la
Asociacion de Hispanismo Filoséfico por haberme brindado su apoyo y confianza como
presidenta en las elecciones ordinarias que tuvieron lugar en la Facultad de Filosofia
de la Universidad de Salamanca el 1 de abril de 2017, tras finalizar las XIII Jornadas
Internacionales de la Asociacion, “Mujer y Filosofia en el Mundo Iberoamericano”,
coordinadas por el profesor Roberto Albares. Fue en esa fecha en la que se renovo la
Junta Directiva de la AHF, tomando el relevo como nuevos miembros Juana Sanchez-
Gey Venegas, Delia M. Manzanero Fernandez, Juan Antonio Delgado de la Rosa,
Elena Cantarino Sufier, Rafael V. Orden Jiménez, Antolin C. Sanchez Cuervo y Oscar
Barroso Fernandez, correspondiéndome a mi la presidencia de la AHF y direccion
de la Revista, lo que me honra profundamente. Mi gratitud también a Maria Martin
como Secretaria de la Revista por haberme facilitado la inmersion en este proyecto
apasionante y a todos los miembros del Consejo de Redaccion, del Consejo Asesor y
del Comité Cientifico, sin los cuales esta Revista no gozaria del indiscutible prestigio
que disfruta dentro del panorama cientifico e intelectual de nuestros dias.

He de reconocer que el reto que afronto, aunque dificil, me llena de alegria y de
enorme satisfaccion, al ser socia de la AHF desde 1995 (gracias a uno de los socios
fundadores, Elias Diaz, quien como director de tesis me animd con gran acierto a
ello), y ademas por sentirme guiada en mis pasos por ese faro que ha mantenido
iluminado mi predecesor y amigo, José Luis Mora, y antes que ¢l otros eminentes
socios que dirigieron la Revista y la AHEF, lo que sin duda me va a ayudar a continuar
una andadura que comenz6 hace nada menos que tres décadas, en septiembre de 1988.
Fue entonces cuando un grupo de profesores y estudiosos de la Historia de la Filosofia
Espafiola emprendieron la audaz tarea de coordinar esfuerzos en aras de crear un
marco asociativo que favoreciera el intercambio de informacion y comunicacion entre
hispanistas a nivel mundial, sin olvidar desde los primeros momentos la atencion por
el pensamiento iberoamericano.

Durante este ano he podido comprobar como la produccion intelectual cientifica ha
seguido en aumento en el &mbito del pensamiento espafiol e iberoamericano y de ahi
que este numero 23 retina enjundiosos articulos, notas, resefias, notas in memoriam,
actividades, etc., que son fiel reflejo del nivel de compromiso de estudiosos y expertos
con nuestro proyecto editorial, vital e intelectual como Asociacién. Pero no menos
comprometidos con este nimero han estado y estan las Universidades que apoyan
generosamente la Revista, a saber, la Universidad Autonoma de Madrid, la Universidad
Complutense de Madrid y la Universidad de Salamanca que, por cierto, en este afio
2018 ha conmemorado su VIII Centenario, asi como la editorial FCE que cuida con
gran esmero nuestra publicacion.
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Los articulos que aqui se reunen demuestran el talante variado e interdisdiciplinar
de los estudios, asi como el rigor de la investigacion cientifica realizada, con la que se
pretende contagiar el interés por la historia de nuestro pensamiento filoséfico espafiol
e iberoamericano.

Salomén Verhelst Montenegro y Vicente Raga Rosaleny, Profesores de la
Universidad Nacional de Colombia y de la Universidad de Antioquia respectivamente,
abren este nimero con el articulo “Apuntamientos sobre la recepcion del Sr. de la
Montana en espaiiol: hitos de Espafia y Colombia”. En ¢l hacen una breve descripcion
sobre las condiciones materiales de la recepcion de Montaigne en el barroco
espafiol, para posteriormente explicar como fue recibido por Quevedo y Cisneros.
Asimismo tienen el acierto de poner de relieve el impacto de la censura inquisitorial
en la progresiva “ausencia ubicua” de Montaigne en el ensayo latinoamericano, para
culminar con la muestra de dos hitos colombianos lectores escépticos de Montaigne.

Francisco Castilla Urbano, Profesor de la Universidad de Alcald, nos regala un
articulo titulado “Bartolomé de las Casas y la independencia de la América espafola:
la edicion de sus escritos por Juan Antonio Llorente”. Como sabemos, la vida de
Bartolomé de las Casas (1484-1566) a través de su insigne obra Brevisima relacion de
la destruccion de las Indias ha animado la leyenda negra de la hegemonia espafiola, al
describir una terrible historia de crueldades y violencia contra los indios. En 1822, Juan
Antonio Llorente edit6 algunos escritos lascasianos queriendo adaptarlos a su tiempo,
lo que significo apoyar las independencias de los territorios de la América espaiiola
e interpretarlos desde una perspectiva ilustrada y liberal. Este articulo de Francisco
Castilla estudia los cambios producidos en esta edicion de las obras del dominico para
separarlas de sus raices escolasticas y de época, y acercarlas a esas ideologias, lo que no
deja de ser una interpretacion novedosa y creativa, digna de lectura.

Samuel Dimas, Profesor de Ciencias Humanas de la Universidad Catolica Portuguesa,
colabora en este nimero con un articulo titulado “A procura de conciliacdo entre
emanagdo e cria¢do no dialogo entre a Patristica e a Filosofia Islamica medieval” (“La
busqueda de conciliacidon entre emanacidn y creacion en el didlogo entre la Patristica
y la Filosofia Islamica medieval”). En su contribucion explica como en la filosofia
medieval islamica de Oriente y de Occidente al-Andalus, que heredan de la patristica
la busqueda de armonizacion del pensamiento griego con la teologia judeocristiana,
se desarrolla un profundo debate acerca de la busqueda de conciliacion entre la nocidén
de emanacion y la nocion de creacion. Como sefiala Dimas en sus conclusiones:
“A procura de conciliar o sentido de emanagdo do imanentismo panteista com o
sentido de criagdo teista, elaborada na filosofia islamica medieval, ndo salvaguarda a
significagdo de Deus transcendente que estd presente na teoria da criagdo ex-nihilo”.

Maria Margarita Mauri, Profesora de la Universitat de Barcelona, se adentra en el
tema de los tratados espafioles sobre las virtudes, ahondando en la “Filosofia moral
para la juventud espariola de Andrés Piquer”, médico y filésofo del siglo XVIII.
Este articulo cuenta con un doble propdsito: por un lado, reivindicar, a través del
estudio y la difusion, la aportacion que los pensadores espafioles han hecho a la
cultura filoso6fica; Por otro lado, rescatar del anonimato a los escritores espafioles que
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trataron, entre otros, del tema de la virtud. Si tenemos en cuenta que en la actualidad
asistimos a la recuperacion de la ética de la virtud, verdaderamente, no puede ser mas
oportuno volver la mirada a pensadores como Andrés Piquer. Aunque su contribucion
a la teoria de las virtudes no fuera original, habria que reconocer con la autora que su
obra tiene el mérito de proporcionar al lector los textos de muchas fuentes clasicas
dentro de una exposicion clara y ordenada de los principios filoséficos. A este interés
habria que afiadir el hecho de que este articulo sirve para entender el trasfondo de las
controversias filosoficas y la influencia de los autores clasicos en el mundo intelectual
de la Espana del siglo XVIIIL.

Miguel Angel Rivero Gémez, Profesor de la Universidad de Sevilla, estudia a
“Unamuno y el problema de la filosofia espafiola”. Como sabemos, una de las grandes
cuestiones que afronté Miguel de Unamuno, al igual que muchos de sus contemporaneos,
fue el problema de Espafia, dentro del cual, una parte fundamental constituye el problema
de la existencia de una filosofia espafiola. Ese es el objeto del presente estudio, que
recorre en sentido cronologico la presencia de dicho problema en la obra de Unamuno.
El profesor Rivero intenta probar una hipotesis interpretativa, segin la cual, Unamuno
imprime a su concepcion de la filosofia espafiola las claves de su propia filosofia, con
el proposito de convertirse en el guia de la misma de cara al porvenir. De este modo
presenta una explicacion de por qué el problema de la filosofia espafiola dejo de tener
una presencia tan constante en los escritos de Unamuno como objeto de reflexion para
pasar a hacer él mismo “la” filosofia espafiola, encarnandola y abanderandola.

Alvaro Castro Sanchez, Profesor de la Universidad de Cadiz, se ocupa en su
articulo de la “Memoria e Historia de la Filosofia durante el primer franquismo: el
Instituto Luis Vives del CSIC”. Su investigacion combina analisis documental de
archivo y revision bibliografica, replanteando lo que se ha venido afirmando sobre
la filosofia espafiola durante el primer franquismo y presentando nuevas perspectivas
para intentar elaborar un conocimiento mas critico y reflexivo de ese importante
momento de la historia intelectual de la Espafia contemporanea. Objeto principal de
analisis es el funcionamiento del Instituto de Filosofia Luis Vives, presentando desde
ahi una reflexion sobre el neo-tomismo y sobre los modelos de transmision filoséfica
que entraron en pugna durante la dictadura.

También en este nimero encontramos interesantes notas como la de Graciano
Gonzalez R. Arnaiz, Profesor de la Universidad Complutense de Madrid, quien
se adentra en un tema sugerente: “La humanizaciéon de la medicina en Pedro Lain
Entralgo: una lectura desde la ética de la alteridad de E. Lévinas”. El autor parte del
presupuesto de que si para Lain, la humanizacion de la medicina es la calidad de
una relacidén adecuada entre médico y paciente, entonces esta relacion precisa de un
discurso que le dé cobertura y sentido. Y nada mejor, segun el propio Lain, que acudir
al discurso filosofico sobre la realidad del otro para captarla. Su obra Teoria y realidad
del Otro responde a esta preocupacion, convirtiéndose en una referencia inexcusable.
En esta contribucién se hace una lectura del encuentro con el otro en el pensamiento
de Lain desde la obra de Lévinas como representante de una filosofia radical de la
alteridad.
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Santiago Arroyo Serrano, doctorando de la Universidad de Salamanca, elabora una
nota dedicada a Alain Guy, en el centenario de su nacimiento. Ello no puede ser mas
oportuno si tenemos en cuenta que ademas se cumplen cuarenta afios de la fundacion
del Seminario de Salamanca (1978), al que estuvo el profesor Guy tan vinculado vy,
como sabemos, se conmemora el XXX Aniversario de la Asociacion de Hispanismo
Filosofico (1988), de la que ha sido socio fundador.

Cristina del Prado Higuera, Profesora de la Universidad Rey Juan Carlos, se ocupa
de la obra Laberintos del Liberalismo (2017), libro colectivo que es resultado de las XII
Jornadas Internacionales de Hispanismo Filosofico, celebradas del 11 al 13 de marzo de
2015 en la Universidad de Murcia, bajo la coordinacion general de Jorge Novella. No
podemos dejar de mencionar que este libro fue publicado gracias a la generosidad de la
Fundacion Ignacio Larramendi (DIGIBIS) y a la estrecha colaboracién que mantiene
desde hace muchos afios con la Asociacion de Hispanismo Filoséfico.

No menos importantes que las anteriores son en este numero de la Revista las
notas in memoriam, escritas por expertos o personas cercanas a figuras relevantes
recientemente desaparecidas de nuestro ambito de estudio. El objeto de estas notas
es animar al recuerdo y/o rendir tributo a su obra para estar en didlogo permanente
con todos ellos. Marta Nogueroles Jové, Profesora de la Universidad Auténoma
de Madrid, se despide del gran poeta y filésofo Ramon Xirau (1924-2017), casi el
ultimo de nuestros exiliados. Carlos Nieto Blanco, de la Universidad de Cantabria,
recuerda a Francisco Pérez Gutiérrez, (1929-2017), profesor por excelencia, que
ejercio sumagisterio en lenguas clasicas, literatura, filosofia, arte o historia. Mercedes
Samaniego Boneu, Profesora de la Universidad de Salamanca, se ocupa de Maria
Dolores Gomez Molleda (1922-2017), historiadora de las ideas del reformismo
inconformista espafiol del siglo XX. Maria del Carmen Paredes Martin, Profesora
de la Universidad de Salamanca, recuerda a Mariano Alvarez Gémez (1935-2017),
maestro salmantino del pensamiento filoséfico y referente intelectual en el transito
de la filosofia medieval a la moderna, ademas de especialista en el pensamiento y
obra de Hegel. Antonio Roche, prestigioso editor, se despide de Jacobo Mufioz Veiga
(1942-2018), filésofo, traductor, profesor, investigador y, en suma, figura clave en
el pensamiento critico. Jorge Pérez de Tudela Velasco, Profesor de la Universidad
Autonoma de Madrid, escribe en memoria de Sergio Rabade Romeo (1925-2018),
destacando su intensa labor docente, investigadora y de gestién universitaria.
Ambrosio Velasco Gomez, Profesor del Instituto de Investigaciones Filosoficas de
la UNAM, escribe la nota in memoriam de Federico Alvarez Arregui (1927-2018),
uno de los grandes humanistas iberoamericanos de las tltimas décadas del siglo XX
y primeras del XXI.

Tras la lectura del contenido de este numero me reafirmo en mi convicciéon
inicial de que nuestra mejor sefia de identidad como Asociacion es esta Revista de
Hispanismo Filosofico. Historia del Pensamiento Iberoamericano, puesto que gracias
a ella podemos seguir transmitiendo y difundiendo al mundo entero la extraordinaria
labor investigadora que se realiza en este campo de estudio, persiguiendo en muchos
casos la innovacion pero sin traicionar las raices profundas de nuestra cultura hispana
e iberoamericana.
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Decia Ortega y Gasset que “el porvenir es lo atin indeciso, lo que no sabe como va
a ser aunque de €l se tienen siempre ciertas expectativas probables pero vagas. Si el
pasado es lo que poseemos, lo que tenemos, el futuro es, por esencia, lo indocil, lo que
no estd nunca en nuestra mano”. Pues bien, me gustaria animaros a que entre todos
sigamos construyendo el futuro de esta Revista con rigor cientifico, pensamiento
critico y coraje intelectual, a sabiendas de que el porvenir aun siendo vago, depende
verdaderamente de nosotros.

CrisTINA HERMIDA DEL LLANO
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Apuntamientos sobre la recepcion
del Sr. de la Montana en espaiol:
hitos de Espaiia y Colombia’

Reports on the Spanish Reception of Mr. de la
Montana: Spain and Colombia highlights

SALOMON VERHELST MONTENEGRO
Universidad Nacional de Colombia
sverhelstm@unal.edu.co

VICENTE RAGA ROSALENY
Universidad de Antioquia
vicente.raga@udea.edu.co

Resumen: En el presente articulo, en primer lugar, se hara una breve descripcion sobre las
condiciones materiales de la recepcion de Montaigne en el barroco espafol, para luego mostrar
como fue recibido por Quevedo y Cisneros. También, se mostrara el impacto de la censura in-
quisitorial en la progresiva “ausencia ubicua” de Montaigne en el ensayo latinoamericano, para
culminar con la muestra de dos hitos colombianos lectores escépticos de Montaigne.

Palabras clave: Barroco, Colombia, Ensayo, Escepticismo, Inquisicion.

Abstract: In this article, first of all, there will be a short description of the material
conditions in the Spanish Baroque reception of Montaigne. Then, we will show how he was
received by Quevedo and Cisneros. Also, it will show the impact of the inquisitorial censorship
in the progressive “ubiquitous absence” of Montaigne in the Latin American essay. We will end
with two Colombian milestones who read Montaigne in a skeptical way.

Keywords: Baroque, Columbia, Essay, Skepticism, Inquisition.

! Este articulo refleja y mejora algunos de los hallazgos de investigacion realizados en el curso del
trabajo de grado de maestria en filosofia del profesor Salomon Verhelst, dirigido por el profesor Vicente
Raga, y que puede consultarse en el repositorio digital de la Universidad Nacional de Colombia (http://
www.bdigital.unal.edu.co/56367/21/Salom%C3%B3nV.Montenegro.2016.pdf). El trabajo incluye asimis-
mo nuevos elementos que amplian y completan la investigacion original, que hasta ahora permanece
inédita. Finalmente ha de sefialarse que el profesor Vicente Raga pertenece al Grupo de Investigacion
“Conocimiento, Filosofia, Ciencia, Historia y Sociedad” del Instituto de Filosofia de la Universidad de
Antioquia en Medellin.
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12 SALOMON VERHELST MONTENEGRO Y VICENTE RAGA ROSALENY

1. Recepcién de Montaigne en espaiiol
1.1. Condiciones materiales de la recepcion de Montaigne en el barroco espaiiol

n primer lugar, se hard una breve exposicion de lo que hemos dado en llamar:
las condiciones materiales de la recepcion de Montaigne en el barroco espa-
fiol, a saber, los posibles medios de impresion y de difusion de Los Ensayos?;
determinados por tres factores: la caida de la imprenta espafiola, la actividad comer-
cial de libreros extranjeros y la compraventa de libros usados.
La caida de la imprenta espafiola debida al nuevo modo de gobierno impuesto
por Felipe II en la contrarreforma, el cual estuvo caracterizado por la censura y los
dificiles tramites burocraticos, era inevitable:

La atonia generalizada de la imprenta hispana era fruto de un combinado de causas po-
litico-religiosas y desajustes econdmicos que habia situado a numerosos mercaderes y
empresarios al borde de la quiebra. Tanto el laberinto burocratico generado por el logro
preceptivo de las licencias de impresion, como las consecuencias negativas de la con-
cesion de privilegios a instituciones y a particulares, o el agravamiento de la coyuntura
impositiva ocasionado por la tendencia al alza de la alcabala, antiguo tributo aplicado a
las compraventas, minaban la confianza de los impresores castellanos y andaluces, frus-
trando continuadamente sus expectativas crematisticas.

Como consecuencia de ello se aumento la circulacion de los libros editados en
el exterior; éstos venian a llenar el vacio que dejé la susodicha caida, ante las ne-
cesidades del publico lector; era un negocio redondo, en la medida en que las casas
editoriales extranjeras podian vender sus excedentes una vez satisfecha la demanda
interna. Por ejemplo, en los talleres de imprenta franceses, los libros se reconducian
por mercaderes, hacedores de libros y vendedores itinerantes a las librerias de Eu-
ropa meridional. El negocio era tan bueno que las casas editoriales tenian agentes
propios y, algunas veces, los mismos comerciantes realizaban tediosos viajes para
garantizar el comercio de sus libros. Paralelo a este negocio también estaba el de
la compraventa de libros usados que con mayor facilidad podian evitar la censura
inquisitorial.

Asi, en el siglo XVI el mercado librero fue bastante dinamico y en los princi-
pales centros literarios espafioles podian ser encontradas las tltimas novedades im-
presas. La censura, si bien embarazo dicha circulacion, no la disminuy6, mas bien,
condujo a la disimulacién y la ocultacién de las obras prohibidas por la Inquisicion;
lo cual prosperaria aun mas en el siglo XVII.

2 Si se quiere ahondar sobre este tema, se puede consultar con provecho: ARANZUEQUE, G., “La voz de
lo impreso. La recepcion de Michael de Montaigne en el barroco cortesano hispano. (Contexto mercantil y
cultura escrita)”, en Revista de Hispanismo Filosdfico,n. 16 (2011), pp. 37-76, de donde tomamos algunas
ideas para este numeral.

3 Ib., p. 47.
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En busca de negocios en la corte madrilefia residieron importantes libreros como
Matthieu Prost, Jean Hasrey, J. Courbes. Este tiltimo hacia negocios con impresores
de Amberes y representaba a mercaderes parisinos y ruaneses como Juan Queerber-
gio, Jean Osmont y Denis de Lanousse; y muchos otros libreros franceses impor-
tantes. Todos ellos pudieron jugar un papel importante en la difusion de Miguel de
la Montaia, pero probablemente el mas importante pudo ser Pierre Mallard, el cual
fue duramente criticado por inquisidores y por otros libreros, por su inclinacion a
introducir libros sin expurgar provenientes de Burdeos y de Frankfurt. Este fue gran
amigo de Quevedo y editor de su “traduccion™: Introduccion a la vida devota, pu-
blicada en 1634. El Sr. Mallard adquirié el manuscrito original para imprimirlo por
una sola vez y quedd reservado a Quevedo en privilegio, para imprimir de nuevo la
obra por diez afios. En dicha edicion escribi6 una dedicatoria que reza:

Pedro Mallard a la nacion espafiola. Habiendo visto el fruto copioso y santo que este
libro del bienaventurado Francisco de Sales ha hecho en Francia, su patria, Alemania y
Flandes, y cuan afectuosamente le han dado 4 su habla todas las naciones testificando
su aceptacion las muchas impresiones que dél se han hecho; y hallaindome en Espaiia,
con deseo de mostrar la aficion que tengo a la nacion, pedi a Don Francisco De Quevedo
Villegas le tradujese, restituyéndole 4 la pureza de su original, agraviado hasta ahora
en infinitas clausulas, y anadiéndole en otras muchas que le faltaban a lo hecho: y yo le
imprimo con deseos de que todos le impriman en sus corazones; no por ganar, si no para
que todos ganen. Quién le compra, si no se aprovecha, mas le vende que le compra. No
es su precio la paga, si no la mejora. Por estas razones no he podido mostrar a la nacion
espafola mi voluntad y aficién con mejores obras’.

Un afio después, en 1635, tras la declaracion de la guerra, a causa de las medidas
adoptadas por Felipe IV, se embargaron los bienes de Mallard y fueron vendidos
unos dias después en subasta publica: “Pedro Mallard mercader francés, cuya li-
breria se ha mandado a vender por la junta de represalias™. Es muy factible que
Mallard le haya facilitado a Quevedo una edicion de Los Ensayos, pero hasta el
momento no hay prueba de ello.

1.2. Quevedo, lector y admirador de Montaigne

Como muy bien dice Borges: Quevedo “leyé a Montaigne a quien llama el Sefior

de Montana...””. Y afadimos con Américo Castro que ¢l “era un apasionado de

4 Para saber mas sobre si este texto es una traduccion o una depuracion de la version de Eizaguirri
publicada en Bruselas en 1618 ver CArrERA, F. P, “La traduccion de Quevedo de la ‘Introduction a la vie
dévote’ de Francisco de Sales: estado de la cuestion”, en La Perinola, n. 6 (2002), pp. 276-300.

5 Quevepo, F. bE, Obras, Madrid, M. Rivadeneyra, 1634/1859.

¢ GoNzALEz, B., Memorial del Dr. Blas Gonzdlez de Rivero a Felipe IV en nombre de los libreros de
los Reynos de Castilla y Leon, por si y en nombre de todos los hombres doctos, y professores de cie(n)tia,
Madrid, 1635, p 381r.

7 BORGES, J. L., Obras Completas, Buenos Aires, Emecé, vol. TV, 1999, p. 488. También citado por
Castany Prapo, B., “Los Ensayos de Montaigne como proyecto politico en La muerte de Montaigne de
Jorge Edward”, en Revista chilena de literatura, n. 82 (2012), pp. 75-94. Este articulo tiene informacion
valiosa sobre la recepcion de Montaigne en Espaiia.
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Montaigne”. Hay pasajes que han pasado integros a la obra de aquél: dice Montaig-
ne Libro II, Cap. 12 “La vieille Rome me semble en avoir bien porté de plus grande
valeur, et pour la paix et pour la guerre, que cette Rome sgavante qui se ruyna soy-
mesme™®. Y dice Quevedo en La Hora de todos: “Roma, cuando desde un surco que
no cabia dos celemines de sembradura se crecid en Republica inmensa, no gastaba
doctores ni libros, sino soldados y astas. Toda fu¢ impetu, nada estudio. Luego que
Cicerén y Bruto introdujeron la parola y las declamaciones, ellos propios la turbaron
en sedicion™. También, como el mismo Castro resalta: “Se ha citado a menudo el giro
quevedesco ‘mi Seneca’, ‘mi Lucano’; y es curioso observar que también Montaigne
ha dicho ‘mon Sénéque’ (Libro II, Cap. 12)”1°.

Con todo, el Bordolés aparece de manera explicita principalmente en dos obras
de Quevedo. En Nombre, origen, intento, recomendacion, y descendencia de la doc-
trina estoica, defiendese Epicuro de las calumnias vulgares', libelo dedicado al
Doctor y erudito Licenciado Rodrigo Caro, juez de testamentos, publicado en 1635
a costa de Pedro Cuello, mercader de libros. El texto se divide en dos partes bastante
claras: una primera, donde trata del nombre, origen, intento, recomendacion y des-
cendencia de la doctrina estoica, y, una segunda, donde se hace una defensa de Epi-
curo. Esta segunda parte pudo ser pensada en un principio como una introduccién a
su Doctrina Estoica, pues dice: “He procurado desempefiarme de las promessas de
esta introducion previa a la doctrina Estoica”'?. Sea como sea, que esta defensa de
Epicuro se situe en un trabajo sobre los estoicos no es casual, pues todo el esfuerzo
de nuestro autor aqui es demostrar que aquel filosofo tan denostado, es en realidad
un filésofo estoico, un gran filosofo estoico cristiano'®: “Epicuro puso la felicidad
en el deleite, y el deleite en la virtud, doctrina tan estoica, que el carecer de este
nombre no la desconoce”™ o cuando dice: “Reconoce Seneca a Epicuro por Estoico
en la division de los bienes; yo le reconozco por el mejor Estoico en la tolerancia de
los ultimos dolores”'®. Si hay algo condenable en él es su gentilidad, por lo demas

MONTAIGNE, M. DE, Essais, Paris, Chez Abel L’ Angelier, 1588, p. 203.

® QUEVEDO, F. DE, Obras satiricas y festivas de D. Francisco de Quevedo Villegas, Madrid, Libreria de
Perlado Paez y Ca, 1908, p. 393.

10 CasTro, A., “Escepticismo y contradiccion en Quevedo”, en Humanidades, n. 18 (1928), pp. 11-19.

' Quevepo, F. pE, Epicteto/ y phosilides/ en espaiiol con/ consonantes./ Con el origen de los/ Es-
toicos, y su defensa contra Plutarco, y la/ defensa de Epicuro, contra la/ comun opinion, Madrid, Acosta
Pedro Coello Mercader de libros, 1635.

2 Ib., p. 32r.

3 Es interesante que para Quevedo “La secta de los Estoicos, que entre todas las demas miro con
mejor vista a la virtud, y por esto merecio ser llamada seria, varonil, y robusta; que tanta vezindad tiene
con la valentia Christiana, y pudiera blasonar parentesco calificado con ella, sino pecara demasiado de la
insensibilidad” (p. 7r). Es mas, segtin él, lo cual es bastante interesante, el origen de la doctrina Estoica
esta “en las sagradas letras. Y osso afirmar, que se derivan del libro sagrado de Job, trasladadas en precep-
tos de sus acciones y palabras literalmente” (p. 8v).

Y Ib., p. 22r.

5 Ib., p. 30r.
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su doctrina es recta y sana'®: “Errores tuvo Epicuro como Gentil, no como bestia,
aquello le condenan los Catolicos, estos le achacaron los embidiosos™!”.

He aqui un caso: Epicuro fue difamado desde antiguo, no es cosa de los modernos,
por la ojeriza de Diotimo estoico quien “de embidia fingio muchos escritos torpes y
blasfemos, y le achaco otros a Epicuro, y los publico para difamarle, y desacreditar su
Escuela™®, Por la malevolencia de éste y otros como Cleomedes (en la edicidon de 1635
se lee Leomedes, que es una errata, corregida en la segunda edicion), “autor de conde-
nada memoria, por su libro, en el que llama a Epicuro Tersites de los Filosofos”!?, y de
aquellos que se dieron en llamar epicureos, se tendid un manto de vergiienza sobre la
memoria de este hombre virtuoso. S6lo son exculpables los Padres Cristianos: “Mu-
chos ho(m)bres doctos, muchos Padres Christianos, y Santos, le no(m)bra(n) co(n)
esta nota, no porq(ue) Epicuro fue deshonesto y vicioso, solo porq(ue) le hallaron
comun proverbio de vicio y deshonestidad, en ellos no fue ignorancia, fue gravamen a
la culpa, que tenian los que con sus imposturas le introduxeron en hablilla”°.

Sobre cuatro temas gira la querella: la incomprension de la critica que éste hizo de
la dialéctica sofistica, la supuesta negacion de, primero, la inmortalidad del alma y,
segundo, de la providencia, y sobre todo el malentendido en torno a su concepcion de
la felicidad. Los argumentos a su favor son muchos y de piadosos y virtuosos hom-
bres. Quevedo no emprende esta defensa, él sdlo es compilador de la que ya hicieron
los mejores del pasado y del presente: “Esta defensa de Epicuro no la hago yo, refiero
la que hizieron hombres grandes™ y luego afiade: “no soi quien le defiende, oficio
para mi desigual, soi quien junta su defensa”. Sin embargo, se honra de afiadir a esta
defensa dos cosas: la critica a Cicerdn, por su ambigiiedad en relacion con Epicuro,
ligada al uso que hace de fuentes espurias (“cartas fingidas™) a la hora de realizar sus
comentarios; y la sana distincion entre Epicuro estoico y los epictreos que deshonran
el nombre del maestro: “se lee frecuentemente, que desterraron de diferentes Republi-
cas los Epicureos; mas nunca a Epicuro”?.

16 Aunque la idea de relacionar a Epicuro con los estoicos, y por ese camino con el cristianismo, pudo
llegarle a Quevedo, a partir de muchas fuentes, sin duda es posible incluir a Montaigne dentro de esas
influencias. Después de todo, como destaco uno de sus primeros comentaristas modernos, Pierre Villey
en Les sources et I’évolution des Essais de Montaigne: Les Sources & la Chronologie des essais (1908),
en Los ensayos de Montaigne, estoicismo, escepticismo y epicureismo se entrecruzan de manera notoria
con ideas cristianas. Vale la pena afadir, sin embargo, que la tesis cronologica de Villey, que ordena el
pensamiento de Montaigne de acuerdo con dicha triada de escuelas y que fue compartida por un amplio
conjunto de estudiosos en su momento, como Strowski, Jansen o, en menor medida, Frame, ha sido am-
pliamente discutida y puesta en crisis, evidenciando su excesiva rigidez y las dificultades que supone ads-
cribir a Montaigne a una escuela filosofica determinada. De hecho, la presencia constante, en las sucesivas
ediciones y adiciones a Los ensayos, de elementos topicamente atribuibles a cualquiera de las “escuelas”
de pensamiento identificadas por Villey, habria contribuido decisivamente al declive de su propuesta.

7 QueveDo, F. bk, Epicteto/ y phosilides/ en espaiiol con/ consonantes./ Con el origen de los/ Estoi-
cos, y su defensa contra Plutarco, y la/ defensa de Epicuro, contra la/ comun opinion, o. c., pp. 32ry 33v.

8 Ib., p. 22r.

9 Ib., p. 24v.

20 Ib., pp. 25ry 26v.

2 Ib., p. 22v.

2 Ib.,p. 32r.

3 Jb., p. 36v.
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No son pocos los nombres que vienen en su auxilio, entre los antiguos, el mas
grande de todos, Lucio Anneo Séneca, lo defiende y lo cita con profusion: “todas las
veces que necesita de socorro en las materias morales™: “Seneca, cuyas palabras
todos los hombres grandes reparten por joyas en sus escritos, repartio en los suyos
las de Epicuro, donde se leen con blason de estrellas™, y anade: “mas frecuente es
Epicuro en las obras de Seneca, que Socrates y Platon, y Aristoteles, y Zenon™?. Lo
cita tanto, que segun Quevedo, para poder hacer acopio de estas citas tendria que hacer
otro escrito. En el textos trae a colacion veinte citas extractadas de las cartas (7, 8,
9,12, 13,18, 19, 20, 21, 23, 24, 25, 46, 54, 67, 93, etcétera) y otro tanto de diversos
dialogos y obras espurias. También le defiende con las palabras de Didgenes Laercio,
Plinio, L Torquato, Eliano, con la severidad de Juvenal, Agelio, Lactancio, Lucrecio
Sexto Empirico. Finalmente, también emplea algunas palabras de Ciceron, pues éste
resulta ser contradictorio en su valoracion del Sabio, como ya se dijo.

Asimismo, entre los modernos Quevedo hace uso de las palabras del diligente Arn-
audo, en el libro titulado Juegos. loci G. du V. Senatus Aquensis Principi Avenioni, Ex
typhograph. lacobi Bramereav. Cum licentia Superiori, 1600. Con las del doctisimo
espafiol Francisco Sanchez de la Brozas, en su prélogo a Dotrina del estoico filosofo
Epicteto, que se llama comunmente Enchiridion, 1600. Y de las del Maestro Gongalo
Correas, en su Ortografia kastellana nueva i perfeta Dirixida al Prinzipe Don Baltasar
N.DS.: El Manual de Epikteto i la Tabla de Kebes, filosofos estoikos Al ilustrisimo Se-
fior Konde Duke, Traduzidos de griego en kastellano por el Maestro Gonzalo Korreas,
1630. También las de Juan Bernacio “hombre docto, que en nuestro tiempo, ha sido el
solo Comentador juicioso, asistiendo a la mente, y al texto Filosofico del Autor™?, en
su Comentario a La Consolacion de la filosofia de Boecio: De consolatione Philoso-
phiae liber quinque. Ioh. Bemartius recensuit, et Commentario illustravit. Antuerpiae
Ex Officina Plantiniana, apud loannem Moretum, 1607. Asi como, finalmente, las de
Oberto Gisanio, editor de Lucrecio, en la carta a lohan Sambuco del Prélogo de su
edicion de De rerum natura: De Rerum natura libri sex, Ad postremam Oberti Gisanni
Ic. emendationem accuratissime restituti, Lugduni Batavorum, Ex officina Plantinia-
na, Apud Franciscum Raphelengium, 1595%,

Sobre todo defendera a Epicuro con “el peso elegante y admirable del juizio del
Sefior de Montana™. Es en este contexto donde recurre al socorro de Montaigne,
como una autoridad, a la altura de Séneca, para dar fin a la defensa de Epicuro, en
los términos mas elogiosos: “Dara fin a esta defensa la autoridad del Sefior de Mon-
tafia, en su libro, que en Francés escrivio, y se intitula Esais, 0 Discursos, libro tan
grande, que quien por verle dexare de leer a Seneca, y a Plutarco, leera a Plutarco y

2 Ib., p. 26r.

3 Ib., p. 26v.

2 Ib., p. 26r.

27 Ib., p. 45r.

2 QuEevepo, F. bE, Defensa de Epicuro contra la comiin opinion, edicion de E. A. Méndez, Madrid,
Tecnos, 1635/2001.

2 QuEvepo, F. bE, Epicteto/ y phosilides/ en espaiiol con/ consonantes./ Con el origen de los/ Estoi-
cos, y su defensa contra Plutarco, y la/ defensa de Epicuro, contra la/ comun opinion, o. c., p. 40r.
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a Seneca...”®. Segin Marichal: “Respondia asi Quevedo al dicho anénimo corriente
en el siglo XVII en Francia: “Si vous avez lu Montaigne, vous avez lu Plutarque et
Sénéque, mais si vous avez lu Plutarque et Sénéque, vous n’avez pas lu Montaigne™!,

Pero, la pregunta que esto suscita es la de los motivos de Quevedo para recurrir a
la autoridad de Montaigne en su escrito. Y una posible respuesta es que apelaria a él,
en cuanto en el Montano hay un intento de equiparacion, e incluso de exaltacion, de
la secta epicurea respecto de la estoica: “Severo el Sefior de Montafia, juzga que en lo
verdadero, rigido y robusto, no cede la doctrina de Epicuro a la Estoica, no dize, que
la excede, no porque no es verdad, sino porque no es facil de creerse”2. Y, también,
para defender la creencia de Epicuro en los dioses, de ahi la cita un tanto distorsionada
de Ciceron. Las citas para este efecto las saca del Libro II capitulo 11 y 10. EI texto
extractado: traducido, enmendado y con supresiones hechas por Quevedo, no es de
facil lectura y lo usa ad hoc.

Las traducciones rezan:

L. 10, Cap 11:

Parece, que el nombre de la virtud presupone dificultad, y contraste, y que no se puede exer-
citar sin padecer. Esto acaso puede ser causa, por la qual nosotros llamamos a Dios bueno,
fuerte, liberal, justo? empero nosotros no le llamamos virtuoso: sus operaciones son todas
puras y sin contraste. De los Filosofos, no solo los Estoicos, sino los Epicureos, y a estos
yo los defiendo de la opinion comun, que es falsa, no obstante aquel mote sutil, de quien
le dijo, que eran infinitos los que passava(n) de su Escuela a la de Epicuro, y ninguno al
contrario. Yo creo bie(n), que de los gallos se hazen muchos capones, mas de los capones
nunca se hizo un gallo; porque a la verdad en firmeza, y en rigor de opiniones y preceptos
la secta Epicurea no cede de ninguna manera a la Estoica®.

Y L. II, Cap 10: “Plutarco tiene las opiniones Platonicas, dulces y acomodadas a la
compaiiia civil: el otro [entiéndase Séneca] las tiene Estoicas, y Epicureas, mas apartadas
del uso comun, mas segun mi parecer, mas acomodadas en particular, y mas firmes™*.

Segun los comentarios de Eduardo Acosta Méndez, siguiendo a Bouillier, Queve-
do enmienda el texto cuando traduce: “Parece que el nombre de la virtud presupone
dificultad, y contraste, y que no se puede exercitar sin padecer”. Dice:

En el texto de Montaigne (sigo la ed. Bude de J. Plattard, Collection des Universites de
France, Edit. Fernand Roches, Paris, 1931,vol. II, pp. 129 s.) no se lee sans patir, sino sans
partie, expresion que vendria a equivaler a ‘sans partie adverse, sans lutte®, segun sugiere
V. Bouillier, La fortune de Montaigne..., p. 57, quien piensa que quizas Quevedo, extrafiado
por esta expresion, creyd encontrarse ante un error tipografico y ‘aura voulu la rectifier
d’une maniere ingenieuse et assez analogue a la pensee de Montaigne’.

3 Jb., p. 31r.

31 MARICHAL, J., “Montaigne en Espafia”, en Nueva revista de filologia hispanica, n. 7 (1953), p. 262.

32 Quevepo, F. bk, Epicteto/ y phosilides/ en espaiiol con/ consonantes./ con el origen de los/ Estoicos,
y su defensa contra Plutarco, y la/ defensa de Epicuro, contra la/ comun opinion, o. c., p. 32v.

3 Ib., pp. 31ry 32v.

3 Ib., p. 32v.

33 Quevepo, F. b, Defensa de Epicuro contra la comin opinién, o. c., pp. 31y 32.
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Y suprime una porcion del texto, que oscurece el sentido de lo citado, a partir de
“De los Filosofos, no solo los Estoicos, sino los Epicureos...”, dice el editor:

En el texto original, y esta es la razon de que a partir de aqui la version de Quevedo
resulte confusa, esta frase queda pendens, pues tras epictreos viene una larga digresion
entre paréntesis, tras la cual de nuevo Montaigne, retomando la misma frase, contintia su
discurso: ‘des philosophes Stoiciens et Epicuriens, dis-je’;... La digresion sirve a Montaigne
para recoger alusiones anecdoéticas, una de las cuales es la de Arcesilao, desfigurada en la
versién de Quevedo. Este, en efecto, en la frase que continia escribe: ‘no obstante aquel
mote sutil de quien le dijo...” En el original se lee: ‘quoy que die ce subtil rencontre d
’Arcesilaus a celuy qui luy reprochoit que beaucoup de gens passoient...”. Deberia, por
tanto, esperarse: ‘no obstante aquel mote sutil de Arcesilao a quien le dijo...’, para poder
entender asi correctamente la anécdota del filosofo, extraida de Diog. Laerc., IV, 43, que
viene a continuacion: ‘Yo creo que de los gallos...””.

Por lo que se puede colegir de estas citas, estamos ante un Quevedo admirador de
Montaigne; que situa al autor de Los ensayos a la altura de Séneca y Plutarco, lo que en
su tiempo era mucho decir. Es claro, pues, que ha leido sus Esais [sic] o Discursos 'y que
toma su juicio como concluyente en la defensa de Epicuro “contra la comtn opinién”.

Esto por lo que respecta a la defensa. En cuanto al otro texto de Quevedo donde
estd presente Montaigne seria el de la Visita y anatomia de la Cabeza del Eminentisi-
mo Cardenal Armando Richelieu. Este fue editado por primera vez en 1932 por Astra-
na Marin (quien ademads lo proclamé texto genuino de Quevedo), “sin otra aclaracién
de sus numerosas dificultades que la identificacion de Montaigne tras el nombre his-
panizado del ‘Sr. de Montafia...””. Sobre la autenticidad de esta obra de Quevedo ha
habido muchas discusiones, sin embargo, Randiére se decanta por afirmar su autenti-
cidad. Las dudas sobre la autoria proceden de un recurso retérico del mismo Quevedo.
Este presenta esta satira anti-francesa como si fuese una traduccion realizada por un
tal Pierre Gemin, mercader en Milan, de un libro escrito por un supuesto Agnosté au-
tor también de otro libro intitulado Catholicon Espariol. El nombre de Agnosté resulta
ser una derivacion de la palabra griega Agnostos que significa desconocido, nombre
ademas empleado para denominar a un colectivo de burgueses parisinos que escribie-
ron la Satyre Menippée de la Verty du Catholicon d’Espagne et de la Tenue des estatz
de Paris, publicada en 1593 y completada en 1594, que

es una parodia de los etats Générau reunidos en 1593 para elegir al rey de Francia, pues
Enrique IIT habia muerto en 1589 sin dejar descendencia directa. Los autores apoyaban la
candidatura del rey de Navarra, el futuro Enrique IV, contra la infanta espafiola Isabel de
Austria, hija de Felipe segundo, a la que proponian la Ligue y el “partido Espafiol”.

Asi pues, ya desde el comienzo Quevedo emplea el sarcasmo al poner como autor
ficticio de una obra antifrancesa a un francés y, asimismo, como su imaginario traduc-
tor a otro francés.

3¢ RiaNDIERE LA RocHE, J., “Francisco de Quevedo y Villegas: Visita y Anatomia de la Cabeza del
Eminentisimo Cardenal Richelieu”, en Criticon, n. 25 (1984), p. 20.
37 Ib., p. 63.
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La obra pudo ser escrita con motivo de la declaracion de la guerra de Francia a
Espana el 19 de mayo de 1635. En esos afios Quevedo escribi6 varios panfletos contra
Francia®. En ellos “acusa a Richelieu de la hostilidad francesa hacia Espafia, pero se
cuida de no atacar directamente a Luis XIII monarca tan catdlico y legitimo como
Felipe IV”*. En Visita, valiéndose de la ciencia anatomica hace una diseccion de la
cabeza del eminentisimo Cardenal, con el fin de mostrar burlonamente que la enfer-
medad de Francia proviene de su testa abyecta.

La trama de la obra es mas o menos la siguiente: Jaques de Belli, abad de San
Michael en Her, cita a un congreso al cual concurren Andrés Vesalio, Laurent Joubert,
Pedro Bayro, Juan Bacchanelo y Rodolphe Le Maistre y toda la escuela médica de
Montpellier. El objetivo del congreso era discernir la causa del mas contagioso y
asqueroso humor que en Francia se habia derramado y su cura. De Belli, teniendo
en cuenta que la ciencia afirma que estos humores emanan de la destemplanza de la
cabeza y que la causa no puede ser la testa del rey, descubre no por conjetura, sino por
experiencia, que es la cabeza del Cardenal Richelieu la causa de todos los males, a lo
cual asienten todos los concurrentes. Dicho esto, Andrés Vesalio se ofrece a entrar en
ella y diseccionarla.

Lo primero, para poder realizar la diseccion, es saber donde esta la cabeza, ya que
ni el mismo Cardenal lo sabe. Una vez enterados de que la testa se halla en Roma, en
una estatua de Jano, Andrés Vesalio emprende el viaje para cumplir su designio. Con
el fin de hacer esta diseccion, se valdra del embeleco de coronarle y enriquecerle, es
decir, de actuar con la misma astucia del Cardenal, el cual sufre de la enfermedad
Regia que, en términos generales, consiste en la ambiciéon desmesurada de poder y
riqueza.

Se adentrarda, luego, por el oido “porque si bien anda en ellos trafagando todo el
comercio de Los demonios sin vaciarse de dia ni de noche de malsines ni soplones,
chismosos, mentiras, enredos, maldicientes (...)”*, mas bien que por la boca, que
aunque sea un paso mas anchuroso es mas peligroso, ya que por ella siempre esta
vomitando 6rdenes de asesinatos y demas acciones impias.

Vesalio hace el viaje y regresa para reportar al congreso los resultados de su ob-
servacion: lo primero que encuentra en el techo de su cabeza es una ley que observan
los hermafroditas en su isla —haciendo referencia a la satira de Thomas Artus L’Isle
des Hermaphrodites, obra publicada en 1605 contra el gobierno del rey Enrique I1I de
Francia—, y que es la causa de su Morbo Regio, pues esta ley rige sus tres potencias: la
memoria, el entendimiento y la voluntad.

3% Véase por ejemplo el soneto X VI, en italiano, contra el Cardenal Richelieu. “Al Cardenal Riche-
lieu, movedor de las armas francesas, con alusién al nombre Ruceli que es Arroyo en significacion ita-
liana, por estar esscrito en essa lengua”. QUEVEDO, F. Dk, El Parnasso/ Espariol, / Monte en dos Cvmbres/
Dividido, / con/ las nveve musas/ castellanas/ donde se contienen poesias de/ Don Francisco de Quevedo
Villegas, Cavallero de la / Orden de Santiago, y seriior de la Villadela/ Torre de Juan Abad, Zaragoza, D.
Toseph Antonio Gonzalez de Salas, / Cavellero de la Orden de Calattrava y sefior de la/ antiguoa casa de
os Gonzalez de/Vadiella, 1649.

3 FERNANDEZ, E., “La interioridad de Richelieu anatomizada por Quevedo”, en Bulletin Hispanique,
n. 105 (2003), p. 217.

40 RiaNDIERE LA RocHE, J., “Francisco de Quevedo y Villegas: Visita y Anatomia de la Cabeza del
Eminentisimo Cardenal Richelieu”, o. c., p. 42.
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Se encuentra con que en realidad el Cardenal esta lleno de sesos en forma de
turbante (aludiendo a la relacion que mantenia €ste con los turcos) y con sus instru-
mentos de diseccién empieza a moverse por la cabeza con la impresion de que habia
entrado al infierno, porque solo “hallé confussion y ninguna orden furias y penas y
condenados y tormentos y demonios y obstinacion”!. Con dificultad se movia por esa
cabeza llena de libros, informes, advertencias, satiras de Estado, entre otros, que le
entraban por un oido y le salian por el otro.

Vesalio inicia asi su visita por la memoria, la cual estaba a) gobernada por el
olvido de la gratitud debida y de las injurias inferidas, etcétera y, principalmente de
“La Sanctissima Ley de Frangia que excluye del reino al rey por nacimiento sino es
catholico [confirmada] por tantas elecciones de Principes Catholicos excluidos por
la linea y admitidos por Catholicos y preferidos en la corona de Francia por esto
Christianissima a los legitimos sucesores hereges”#; y b) atestada del recuerdo de
cosas que deben olvidarse, como, por ejemplo, el recuerdo de la vida de aquellos
que se fingieron catolicos para alcanzar el poder, pero, a su vez, olvidando los fines
desastrados de aquellos impostores. Para terminar la visita al ventriculo de la me-
moria Vesalio observa dos libros con el rétulo de biblioteca armandina rochelana:
el primero, que le servia como brevario, eran las obras de Rabelais y el otro, Las
pardbolas de Cicquot.

De este modo, escandalizado por el mal gusto de Cardenal y su vulgar veneracion
por estas obras, pas6 de la memoria al entendimiento. Pero, mientras esto narraba,
aparece el Sefior de la Montafia, que estaba a la puerta y pedia permiso para entrar

Alegraronse sumamente con su buena venida a tal ocassion, leuantaronse a rreciuirle,
voluieron acompafandole dandole el primer Lugar (que el le reuso aunque le era deuido a
sus grandes letras y calidad), ocupole y dijo: hauiendo sauido todo lo que en esta junta ha
pasado se hauia dispuesto a hallarse en ella por su lealtad, y celo Catholico; respondiole
por todos [Bacchanelo], que era tan importante su persona que deuiera a su llegada hauer
precedido solicitud y ruegos de la Vniversidad, porque segtn hauian visto La enfermedad
de Francia estaua descubierta en su origen por los Aforismos Medicos, empero que la cura
necesitaua de los Aforismos de Estado, y que destos el era el Oraculo®.

Después de esta interrupcion, Vesalio contintia la narracion de su visita y de
lo que encontrd en el entendimiento, el cual se alimentaba de una sustancia acre y
viscosa procedente de su memoria. El entendimiento estaba presidido por un de-
monio cuyo nombre era “Yo me entiendo”. Eran iguales en aquel lugar el ruido, la
confusion y las tinieblas y éste “todo se ocupaua// en trazas, quimeras y que su prin-
cipal tarea era sacar consequencias de lo que tenia en su memoria [para] persuadir
su voluntad”**. Razonando de manera absurda a la manera escolastica sobre como
ascender al poder, se la pasaba en un perpetuo movimiento circular, devanandose en
laberintos, con tales remolinos y vueltas que Vesalio se asustaba de verle. En este

4 Ib., p. 46.
2 I,
“ b, p. 52.
“ I,
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punto el Sefior de la Montafia dice: “Es cierto que el Cardenal ha estudiado en los
Cartapacios de Lucifer pues toda su doctrina es deponer a su sefior”™®.

Prosiguid Vesalio su narracion de la visita y lo que vio en la voluntad. A la entrada
de ésta estaba escrito: Sic volo, sic jubeo, sit pro ratione voluntas. Tenia en la volun-
tad todo lo que tenia en el entendimiento y en una cavidad, cerca de la frente, sobre
los ojos, tenia una balsa con humor acueo que eran lagrimas postizas, utilizadas para
manipular y exculpar sus fierezas.

Finalizando su narracion la escuela de médicos de Montpellier declara que la en-
fermedad es Morbo Regio y que de su cabeza infesta a toda Francia y a Europa, en una
epidemia que ellos dan en llamar Armandina. Consideran que el Cardenal esta perdido
y que para preservar las otras cabezas regias y el reino, era menester los aforismos de
Estado. Por lo cual, los médicos consultaron al Sefior de la Montafia para ver si era
conveniente referir al rey de Francia los resultados de la visita de Vesalio a la cabeza
del Cardenal. A lo cual responde Montaigne con una precisa leccion de maquiavelis-
mo politico*:

que no conuenia hacer al Rey semejante Relagion, porque como oia y via, entendia y hablaua
por aquella Caueza antes tendria la acusacion por injuria propia que por culpa agena, que ya
hauia oydo algunas cosas destas a que hauia respondido en fauor del Cardenal el sefior de
Cleonville y otros tales en su libro intitulado Aduertimientos a las Prouincias y que con estas
cosas antes el Cardenal encarece sus meritos al Rey mostrandosse martir por su seruicio,
y conuatido de los odios de todos que su parecer era, que se ganase persona confidente del
Cardenal al Lado del Rey que alauandole sumamente al Cardenal Le dixesse que todo el
Reyno decia que su [Magestad] deuia hacer con el todo lo que el Cardenal se saue que quiere
ser a costa del Rey y de su sangre; Este camino engendra forzosos celos [en los animos
Reales, porque descubren su desprecio, y de celos] soberanos, nadie y nada tiene seguridad*’.

Como se puede ver en esta obra Montaigne en el imaginario de Quevedo es un
Caballero de gran lealtad y celo a la iglesia catdlica, una persona de gran valia, ajena a
las formas de las universidades, pero que debe ser tenido en cuenta por éstas, y, sobre
todo, un savant y hasta un ordculo de los aforismos de Estado. Asi, tenemos la imagen
de un Montaigne: “a la vez sabio humanista, avisado “politico” y “celoso” catdlico™®,

s Ib., p. 54.

4 Aunque Montaigne sélo cita explicitamente a Maquiavelo en un par de ocasiones (en concreto en
el ensayo II, 17), pueden rastrearse diversas alusiones al mismo cada vez que se hace una referencia al
“principe”. Sea como fuere, la bibliografia al respecto de su relacion es extensa, destacando el reciente y
exhaustivo estudio de Thomas Berns. Para nuestros intereses en este texto quiza baste sefialar que, frente
a las usuales criticas de corte religioso, vertidas contra Maquiavelo por la inmensa mayoria de los autores
de su tiempo, Montaigne se opone al teorico italiano por sus divergencias éticas: la de Montaigne es una
ética de la intencion o de la interioridad, mientras que la de Maquiavelo esta completamente guiada por la
exterioridad del entramado del poder. En ese sentido, para el Montaigne de Los ensayos, aunque no tanto
para el de Quevedo, el fracaso politico es aceptable, porque el orden de la interioridad es superior al de lo
externo y, en esa misma linea, la integridad moral se prefiere al éxito politico. Véase: Berns, T., Violence
de la loi a la Renaissance. L'originaire du politique chez Machiavel et Montaigne, Paris, Kiné, 2000.

47 RIANDIERE LA RocHE, J., “Francisco de Quevedo y Villegas: Visita y Anatomia de la Cabeza del
Eminentisimo Cardenal Richelieu”, o. c., pp. 56 y 58.

4 MARICHAL, J., “Montaigne en Espafia”, o. c., p. 263.
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1.3. Fray Diego de Cisneros: traductor de Montaigne

Esta misma imagen de Montaigne, la encontraremos en Diego de Cisneros, con-
temporaneo de Quevedo, en el Discurso del Traductor cerca de la persona del serior
de Montarna, y los libros de sus Experientias y varios Discurso escrito entre el 16
de agosto y el 28 de agosto de 1637 y que, segun Otilia Lopez Fanego es “el primer
estudio serio y bien fundamentado acerca de la religiosidad de Montaigne®, entre los
realizados, no ya en Espafia, sino en el extranjero durante todo el siglo X VII, adelan-
tandose incluso a la critica de Pascal y con bastante mas ecuanimidad que éste”. En
este texto dice: “Coligimos de aqui un ilustre y breve elogio del Sefior de Montafia;
Varon noble y Catholico, ciudadano Romano, cavallero de la orden de Sancti espiritus
de Francia, y Frances de nation, Sabio y Prudente con insigne erudition y menuda y
larga experientia de Estado y Corte™!. Y también se encuentra la misma imagen que
tiene Quevedo de Montaigne en la Defensa de Epicuro, a saber la del Sefior de la
Montafia como un autor a la altura de los grandes filosofos de la antigiiedad™: “Y la
licion de sus libros pueda con excelentia excusar a qualquiera la de Plutarco, y Sene-
ca, y Plotino, Y otros de los antiguos grandes Philosophos. Como han reconocido los
grandes ingenios, que los han visto en Frances™.

Segun Marichal, en la obra ya citada, es muy probable que haya sido por interce-
sion de Quevedo que, a través de Don Pedro Pacheco, Cisneros haya emprendido la
traduccion de la obra de Montaigne, y que su editor pudiere haber sido Pedro Mallard;
sin embargo no se podria probar nada de esto, solo se sabe que fue el inquisidor Pe-
dro Pacheco “Canonigo de la sancta Iglesia cathedral de Cuenca, del consejo de su
Magestad, y de los supremos de Castilla y de la General Inquisition, por cuya orden y
respecto se hizo”* esta traduccion, y que éste era amigo de Quevedo.

4 Es famoso el didlogo que mantuvieron Blaise Pascal y el jansenista La Maistre de Sacy, recogido
por el secretario de este ultimo, Fontaine en 1655. Pascal trata aqui claramente la relacion entre filosofia
y cristianismo al entrevistarse con su posible asesor espiritual, Sacy, ligado a Port Royal y reconocido por
su posicion anti-filosofica (Gounier, H., Pascal. Commentaires, Paris, Vrin, 1966). En esta conversacion
Pascal refiere muchas cosas sobre Montaigne, una de sus principales fuentes sobre la filosofia antigua, al
que caracteriza como un puro pirronico, esto es, como un escéptico radical, y como un catélico tan solo
aparente, que encubre su paganismo moral bajo formulas aparentemente ortodoxas (PascaL, B., Obras,
edicion de Alicia Villar, Madrid, Gredos, 2006, pp. 27 y 43).

30 Lorez FaNEGO, O., “Montaigne y la inquisicion: una coincidencia con Cervantes” en Anales Cer-
vantinos, n. 24 (1986), pp. 149-162.

31 MoNTANA, M. DE, Experiencias y varios discursos de Miguel de Montaria, traduccion de Diego de
Cisneros, 1634-1637, p. 49r.

2 Un asunto interesante, sobre el que no se ha reflexionado lo suficiente, es el relativo al uso prefe-
rencial por parte de Montaigne de los personajes de la antigiiedad en la argumentacion moral. En parte,
esto puede explicarse por su esmerada educacion humanista, dado que, como ¢l mismo nos cuenta, su
padre elabor6 todo un artificio para que el latin fuera su lengua materna y los clasicos latinos, sus primeras
lecturas. Pero, desde otra perspectiva, tal interés seria también reflejo de una cierta idealizacion de lo anti-
guo, cuyas figuras llegaron a ocupar en el pensamiento de Montaigne un lugar semejante al que tenian las
Formas en la filosofia platonica: arquetipos inalcanzables para la mayor parte de nosotros, pero las tinicas
guias aceptables para nuestro comportamiento mundano.

3 MONTANA, M. DE, Experiencias y varios discursos de Miguel de Montania, o. c., p. 49r.

* Ib., p. 47r.
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Lo que si se ve claramente, es que existian las condiciones para que se empren-
diera la traslacién de Los Ensayos. De un lado, se sabe por el mismisimo Cisneros
que para hacer su version se valié de diversos ejemplares en francés: “sirviendome de
varias impressiones del mismo libro en Frances” y que confront6 algunas traduccio-
nes que circulaban en Espafia hacia 1634: una traduccion manuscrita de Balthazar de
Zuiiiga; y una italiana, probablemente la de 1590, de Girolamo Naselli*’; o 1a de 1633
de Girolamo Canini®’:

[31] Todo lo dicho bien considerado, junto con la difficul/47r/ difficultad del lenguaje
Francés, que usa, antiguo, y desusado en gran parte, haze la traduction difficultosissima.
De manera que habiendola intentado muchos hombres graves, y doctos en las lenguas (AD:
italiana, y Espafiola) desistieron della, o no pudieron hazer cossa que sirviesse. Como el
Traductor Italiano, que se dexa capitulos enteros; y el sefior Don Balthasar de Zuiiiga, del
consejo de su Magestad, y su Embaxador en Francia y Flandes traduxo algunos capitulos
deste Auctor, que andan manuscriptos; pero con tantas faltas, y corrales, que no se dexan
entender bien, ni se goza el frutto, que se pretende de la lectura.

Es muy dificil que circulara la de John Florio de 1603%; pues los libros provenien-
tes de Inglaterra o Alemania sufrian una censura mas estricta por parte de la Inquisi-
cion, o por lo menos Cisneros no habla de ella. Fernando Bouza descubri6 reciente-
mente una nueva traduccion manuscrita que segun €l no debe confundirse con la de
Balthazar de Zuifiiga (hoy perdida) y que confirma que en un comienzo la difusion de
los ensayos en espafiol “tuvo un caracter cortesano, auroleado de neoestoicismo”. El
manuscrito lisboeta: Pruebas de Miguel de Montaria, es un texto plagado de lusitanis-
mos que no deja duda sobre la nacionalidad portuguesa del traductor; es posible que
éste fuera Geronimo de Ataide, pues en el inventario de su biblioteca de 1634 “apa-
recen unas pruebas de Miguel de Montaria manuscritas y en castellano a las que se
atribuye la materia de politica. Ademas, en ese inventario figuran también los Essays
editados en 1595, es decir, la edicion Gournnay, precisamente la que se traduce en el
codice de Ajuda™®, esta traduccion de los 19 primeros ensayos, del libro primero, se
encuentra localizada en la biblioteca de Ajuda, en Portugal.

Y, de otro lado, habia un grupo de cortesanos e intelectuales interesados en la obra
del Montano, que pedian a gritos una traduccion, a tal punto que hubo que anticipar
su proceso de impresion:

La instantia grande de muchos hombres principales y curiosos, a quien no se puede resistir,
ha hecho apresurar esta impression, y interrumpir la traduction, de manera que ha sido

55 Ib.

56 NaseLLI, G., Discorsi morali, politici, et militari; del molto illustre sig. Michiel di Montagna... tradotti
dal sig. Girolamo Naselli dalla lingua francese nell’italiana. Con vn discorso se il forastiero si deue admet-
tere alla administratione della republica..., per Benedetto Mamarello con licenza de superiori, 1590.

5T CaNN, G., Saggi di Michel Sig. Di Montagna, overo Discorsi naturali, politici e Morali, 1633.
MonTtaNa, M. DE, Experiencias y varios discursos de Miguel de Montaiia, o. c., pp. 46v y 47r.

3% MONTAIGNE, M. DE, The Essayes or Morall, Politik and Millitarie Discourses. (V. Sims, Ed., & J.
Florio, Trad.), London, 1603.

% Bouza, F., “Cuando era Montafia”, en ABC, n. 865 (2008), p. 6.

58
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forzoso imprimir el libro.1. solo sin los dos que le siguen en el Auctor; y le seguiran en la
impression, que se hara despues desta, porque se quedan acabando de traducir y adornar en
la forma, que sale este primero®'.

Pero quiza, lo mas importante, para que se emprendiera la misma, fueron los
conocimientos de la lengua francesa de Cisneros. Pues una de las principales limita-
ciones de la recepcion de Montaigne en Espafia, era el desconocimiento de la lengua
gala. El Licenciado Diego de Cisneros, como gustaba de firmar hacia 1634, “preb-
ytero teologo” seguin Pedro Blasco, y ex-carmelita descalzo, publicd con su nombre
de carmelita: Fray diego de la Encarnacion, en 1624, “en Douay, Vniuersidad del
Condado de Flandes” una Gramadtica francesa en Espaiiol®, “para aprender frances
con methodo doctrinal breue y claro. Y lo que es mas, facilitada la pronunciacion
Francesa, que es de suyo para los Espafioles dificultosissima; con exemplos propios
de la Espafiola”, que, segun su autor es la primera que se hace en Espafiol para
aprender francés: “Si bien se hallan muchas gramaticas en Francés, de pocos afios a
esta parte (1635); para aprender Espafiol solo esta (...) ay en Espafiol para aprender
Francés”. Esta obra fue editada nuevamente en 1635 en Madrid, con una dedicatoria
a el Inquisidor Pedro Pacheco, con aprobacion de Pedro Blasco, en la “Emprenta del
Reyno”. No habia, pues, nadie mas apropiado para la susodicha empresa.

Nuestro Licenciado, presbytero teologo, inicia su tarea de traduccion del primer
libro de Los ensayos en 1634 y termina en 1637. Sobre el titulo que escogi6 para su
traduccion, muy acertadamente dice Marichal®:

El titulo fue indudablemente un acierto de interpretacion condensada de la obra de Mon-
taigne: Experiencias y varios discursos de Miguel, sefior de Montafia. El término essai no
se prestaba entonces a ser traducido por su equivalente literal ensayo, y Cisneros se inclind
en un principio por la combinacidn de propdsitos y experiencias para el titulo, y en el texto
mismo tradujo essais por propodsitos. Mas tarde, quiza por influjo de Quevedo, que habia
traducido essais por discursos, cambi0 el titulo tachando la palabra propositos y afiadiendo
varios discursos, mientras en el texto sustituyd casi siempre propositos por experiencias.
En el titulo dado a su traduccion, Cisneros recogio6 acertadamente tanto el elemento discur-
sivo como el aspecto “experimental” (“vivencial”) de los Essais, e intensifico asi al mismo
tiempo el caracter personal de la obra de Montaigne®.

Cabe destacar dos aspectos de esta traduccion. El primero, el cual amerita una
investigacion a profundidad, es que Cisneros tradujo, algo que aun los traductores
modernos de Montaigne en espafiol no han hecho, las citas de autores clasicos que
aparecen en Los ensayos (ademas de ajustar los lugares griegos, latinos, italianos y
franceses y de anadir algunas notas); como es sabido el Sefior de Montafia gustaba de

¢ MoNTANA, M. DE, Experiencias y varios discursos de Miguel de Montania, o. c., p. 47r.

2 CisNEROS, D. DE, De gramatica Francesa en Espaiiol. Tres libros, Madrid, Emprenta del Reyno,
1635. La informacion que sigue a continuacion es sacada de los preliminares.

% Para hacerse una mejor idea de lo que dice Marichal, véase la significacion de los términos Discur-
so, p. 322; Esperiencia, p. 378 y Proposito, p. 598, en CoBARRUVIAS, S. DE, Tesoro de lengvua castellana,
Madrid, Luis Sanchez impressor del Rey, 1611.

% MARICHAL, J., “Montaigne en Espafia”, o. c., p. 267.

Revista de Hispanismo Filosdfico
n.°23(2018): 11-38



Apuntamientos sobre la recepcion del Sr. de la Montaria en espaiiol: hitos de Espaiia ... 25

sacar las citas de contexto y de modificarlas, segtin su interés, por lo cual, basarse en
las traducciones habidas de las obras de los clasicos, crea desaciertos en la lectura e
interpretacion de la intencion del autor®.

El segundo aspecto, es la correccion y enmienda de “Las propositiones malsonan-
tes, y las menos bien sonantes, y el modo de hablar licencioso, o duro”. Pues aunque
Cisneros sabe que el autor es catélico, también, reconoce que su obra es en buena
parte seglar y profana®®:

si bien muestra ser catholico Romano en su persona, La doctrina, que propone en estos libros
no es todavia conforme en /301/ me en algunas cossas a la de la sancta Iglesia Romana y tienen
necessidad de leerse con mucha cautela, y en algunas propositiones necessita de correction y
emienda. Que este Auctor sea en su persona, y su intention Catholico, Apostolico, y Romano,
se prueba de la protestation de la Fe y obedientia a la Iglesia Catholica y Romana, que hizo y
escribio en el libro.1. destos Propositos. Cap. 56. §. 1. (...) Quanto a la doctrina destos libros,
es por la mayor parte seglar, y prophana, pero el estylo, y modo de esbribir es siempre en
todo seglar y prophano, sin cultura Christiana, antes con resabios de alguna licencia gentil®’.

Esto que podria parecer para los ojos de un lector moderno un desproposito, nos pa-
rece algo digno de destacar. En primer lugar, esta idea de enmendar y corregir los textos,
para hacerlos coincidir con la verdad, hizo escuela en la filologia renacentista. No so6lo
fue propio de catdlicos recalcitrantes, sino toda una técnica de analisis e interpretacion de
las doctrinas consignadas en los libros. Justo Lipsio, “El Thales Belga”, segun Baudio®,

% Aunque en la época eran usuales los centones o recopilatorios de citas de autores cléasicos, para
Montaigne los préstamos servian en realidad para mejor mostrar su propio pensamiento, esto es, como
vehiculo de manifestacion personal. Lo importante no era, pues, tanto el contenido, que podia ser ajeno,
como la manera en que se utilizan esos elementos. El valor de la cita no reside en ella misma, sino en el
hecho de haber sido valorada mediante el juicio por el autor a la hora de incluirla en su obra. A ello va
ligado una cierta falta de respeto ante la autoridad de lo escrito, que puede ser modificado de acuerdo con
las intenciones de quien cita. Esto anticipa en cierta medida la idea Moderna de la hegemonia de la razon
frente a la tradicion, aunque en Montaigne tal pérdida de respeto no va unida a una critica radical de la
herencia tradicional, como en Descartes, sino a una apropiacion pasada por el tamiz del propio juicio.
Hay diversas obras dedicadas al estudio del papel de las citas en Montaigne, pero quiza la mas pertinente
en este aspecto sea la de McKiNLEY, M. B., Words in a Corner. Studies in Montaigne's latin Quotations,
Lexington, French Forum, 1981.

% Es notorio que ya en vida de Montaigne éste experimenté dificultades con la ortodoxia vaticana.
De hecho, el viaje mas largo emprendido por el autor de Los ensayos tuvo como destino Roma, adonde
fue citado por los censores de la Iglesia catdlica para dar cuenta de algunas expresiones presentes en la
primera edicion de su obra, como las constantes referencias a la Fortuna, en detrimento de la Providencia,
o las criticas respecto de la oracion, o de la quema de brujas. También, como indica Smith (1981 y 1991),
es bien conocido que Montaigne no suprimi6 ninguno de los pasajes heterodoxos de su libro, tras la visita
a los censores, quienes de todos modos le amonestaron en un clima de gran amabilidad y distension. Vé-
ase: 1) SmitH, M. C., Montaigne and Religious Freedom. The Dawn of Pluralism, Geneve, Droz. 1991 y 2)
SmitH, M. C., Montaigne and the Roman Censors, Genéve, Droz, 1981.

7 MONTANA, M. DE, Experiencias y varios discursos de Miguel de Montafia, o. c., pp. 30v y 30r.

% Bavpl, D., Poemata, Amstelodami, Apud Toannem Iansonium, 1640, p. 664. Existe una traduccion
nuestra (con introduccion) al Poema dedicado a Maria de Gournay y del Apéndice en prosa sobre el fondo
y la forma de Los ensayos: “Baudio a propésito de Montaigne”, en Ideas y Valores, n. 66/164 (2017), pp.
357-367. Disponible en: http://dx.doi.org/10.15446/ideasyvalores.v66n164.64873 .
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“Christiano Estoico”, segiin Quevedo®, y que segun Escaligero era: “un perfecto caba-
llero et qui valde juvit litteras™, la practicaba. Quevedo se quejaba de que esto hiciera
con autores profanos como Plauto, Marcial o Varron y no con un padre cristiano como
San Gerénimo:

Yo quisiera que a Lipsio le assistiera para con el santissimo y doctissimo Padre, aquella
piedad co(n) que por no confessar yerros en Plauto, ni en Marcial, ni en Varron, y
universalmente en todos los Autores profanos enmendava, restituia lo que disonava, pues
era mucho mas justo presumir, y consentir yerro en todos ellos, que en San Geronimo, y
mas en cosa que no pudo ignorar’.

Es mas, nuestro “Lipsio Espafiol” como Lope de Vega’ llama a Quevedo, la usaba
también, quiza por influencia del filélogo belga. A propdsito de esto pueden traerse
como ejemplo las enmiendas que realiza en Nombre... (1635) paginas: 19, 20, 29, 30
y como ya dijimos supra, en el fragmento que traduce de Montaigne. No sobra agregar
aqui a nuestro ilustre Sefior de Montafa, quien bastante enmend6 a Raimundo Sabun-
de en su traduccién de la Teologia natural y que segun sus propias palabras:

j’ay taillé & dressé de ma main a Raimond Sebon, ce grand Theologien & Philosophe
Espaignol, un accoustrement a la Francoise, & 1’ay devestu, autant qu’il a esté en moy, de
ce port farrouche, & maintien Barbaresque, que vous lui vites premierement: de maniere
qu’a mon opinion, il a meshuy assez de fagon & d’entre-gent, pour se presenter en toute
bonne compagnie’.

En segundo lugar, esta correccion y enmienda, tiene aun un valor mayor, si se tiene
en cuenta que para el afio en que se lleva a cabo, la obra de Montaigne ya habia, tres
o cuatro afios ha, hecho su primera aparicion en los Indice espafioles, pero de una ma-
nera bastante nebulosa. Permitasenos formular la siguiente hipotesis: esta traduccion
se hizo para anticiparse a la censura y, asi, presentar una obra minimamente disonante
con la doctrina catélica. Sea como sea, se sabe que el manuscrito obtuvo dos aproba-
ciones y las “correspondientes licencias inquisitoriales para la impresion otorgadas

por el Vicario L. Lorenzo Iturrizaga y el Licenciado Pedro Blasco, que llevan fecha de

1 de septiembre de 1637 y del 9 de mismo mes y afio, respectivamente”’*; y quedo a

la espera de las licencias civiles —las cuales nunca llegaron, por la lentitud de estas—,
y se anticip6 el Indice de Sotomayor de 1640.

% QuEvepo, F. pE, Epicteto/ y phosilides/ en espaiiol con/ consonantes./ Con el origen de los/ Estoi-
cos, y su defensa contra Plutarco, y la/ defensa de Epicuro, contra la/ comun opinion, o. c., p. 21r.

0 QuEvepo, F. bk, Epistolario completo de Don Francisco de Quevedo Villegas/ Francisco de Queve-
do y Villegas, edicion de Luis Astrana Marin, Madrid, Instituto Editorial Reus, 1946, p. 520.

I Quevepo, F. bk, Epicteto/ y phosilides/ en espaiiol con/ consonantes./ con el origen de los/ Estoi-
cos, y su defensa contra Plutarco, y la/ defensa de Epicuro, contra la/ comun opinion, o. c., p. 19r.

2 VEGA, L. DE, Laurel de Apolo, Madrid, Ivan Gongalez. Silva siete, 1630, p. 65.

7 SEBON, R., La Theologie naturelle de Raymond Sebon, traduicte nouvellement en Frangois par
messire Michel, Seigneur de Montaigne, Chevalier de [’ordre du Roy, & Gentil-homme ordinaire de sa
chambre, traduccion de Michel de Montaigne, Paris, Chez Guillaume Chaudiere, 1581.

7 Lorez FANEGO, O., “Actualidad de Montaigne. Los Essais, una traduccion por hacer”, en Anuario
de la Sociedad Espariola de Literatura General y Comparada, n. 4 (1981), pp. 25-34.
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En este contexto, y no en el del Indice de Zapata, si tienen sentido las palabras de
Aranzueque, en la obra ya citada, “las cautelas y modificaciones incorporadas a dis-
crecion por Cisneros al texto de Montaigne no eran legitimas si, con anterioridad, no
habian sido sancionadas positivamente por el /ndex de la Suprema””’ y puede tener
razon Lopez Fanego (1981 y 1986) al suponer que quiza el Discurso del Traductor
acerca de la persona del sefior de Montaria, y los libros de sus Experientias y varios
Discursos haya ejercido alguna influencia, al poner en evidencia la peligrosidad
de la obra, para la reaparicion de Los ensayos en el Indice de Sotomayor de 1640,
ubicado en éste en una clase mas “peligrosa”. Como sea, el libro nunca se imprimio
y no se intentaria una traduccion completa, sino hasta finales del siglo XIX. La cen-
sura en cierta forma fue efectiva. Es necesario, pues, para entender la recepcion de
Montaigne en Espafia, y en espaiiol, atender al papel que desempefiaron los /ndices
en este proceso.

1.4. La conquista inquisitorial

El diez de mayo de 1534 Juan Luis Vives le escribi6 a Erasmo. En la carta, ademas
de quejarse del mal de gota ya familiar, y de un grave y peligroso célico que le habia
aquejado el verano pasado: “/Zstate superiore graviter, et periculose agrotavi ¢ colica.
Podagra facta est mihi adeo familiareis, ut jam minus sit ex assuefactione gravis””
también, describe los estragos que la censura catolica estd causando en Europa, la
retencion de Vergara y su hermano Tovar, en Espafa y, en Inglaterra, la del obispo
Roffense y Londinense y de Tomas Moro: “Tempora habemus difficilia, in quibus nec
loqui, nec tacere possumus absque periculo: Capti sunt in Hispania, Vergara, et frater
ejus Tovar, tum alii quidam homines bene docti: in Britannia Episcopus Roffensis, et
Londinensis, et Thomas Morus. Precor tibi senectam facilem””’. La situacidn era tan
grave que Vives le escribe a Manrique para preguntarle por su amigo Vergara, el cual
le responde en carta, el nueve de diciembre de 1533:

De nuestro amigo Vergara no tuve mas noticia que las que te comuniqué en mi carta ante-
rior. Trabajo, sin embargo, para saber en qué situacion se encuentra su causa (...) veo que
todo esto es culpa de hombres muy desvergonzados y calumniadores, temo, sobre todo si
ha sido puesto en manos de ciertos hombres indignos y feroces, amigos de enterrar a las
mejores personas, que tienen a gala e incluso como acto de religion, quitar del medio a
personas ilustres por su sabiduria, por una simple palabra, por una broma o por una ex-
presion graciosamente dicha. Es del todo cierto lo que dices que nuestra patria esta llena
de envidia e insolencia; afiade también de salvajismo. Pues ya se tiene como cosa cierta
entre ellos, que no hay nadie medianamente instruido en las buenas artes, que no esté
lleno de herejias, de errores, de judaismo; de suerte que a los sabios se les ha amordazado

5 ARANZUEQUE, G., “La voz de lo impreso. La recepcion de Michael de Montaigne en el barroco
cortesano hispano. (Contexto mercantil y cultura escrita)”, o. c., p. 74.

% Vives, J. L., Joannis Ludovici Vivis Valentini Opera Omnia distributa et ordinata in argumentorum
classes praecipuas a Gregorio Majansio...; item vita Vivis scripta ab eodem Majansio, liberaliter editionis
impensas sufficiente Excellentissimo Domino D. D. Francisco Fa (Vol. 7), Valencia, Valentiae Edetanorum
In Officina Benedicti Monfort, 1783-1790, p. 195.

7 Ib., p. 196.
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e impuesto silencio y a aquellos que avanzaban hacia la erudicion se les ha inyectado,
como tu dices, un enorme terror. Pero ;ja qué te cuento estas cosas? Mi pariente, de quien
antes he hablado, me dijo que en Alcala -pues ¢l vivio alli durante varios afios- se fra-
guaba desterrar por completo la lengua y literatura griegas, como también aqui en Paris
muchos se empefian en lograrlo; pero de esto ya te hablaré en seguida. Quiénes sean los
que en Espaiia se esfuerzan en cometer semejante barbaridad es facil comprender que son
los ejecutores de la necedad’.

Como puede colegirse eran tiempos dificiles. Segun Veres”, en 1520 ya se empe-
zaban a ver las consecuencias de la protesta. La censura catélica va a tomar una nueva
dimension a partir de esta época, especificamente en 1521, afio en el que se prohiben
las obras de Martin Lutero en Espafia. Desde ese momento se empieza a consolidar
la practica de prohibir obras de autores a través de edictos inquisitoriales. Pero sera
con la publicacion del de Valdés (1551 / 1559)%, cuando se tecnifique la censura, a
través de los Catalogos de prohibicion, que seran el nuevo instrumento para controlar
la propagacién de la herejia, que se valia de la imprenta para inficionar con su veneno
a la iglesia de Dios y a la catolica Espafia:

y auiendo venido a n(uest)ra noticia q(u)e algunas personas no guardan lo por su sa(n)
ctidad en el dicho breve [se refiere al breve del papa Pavlo IV por el cual se prohibe la
licencia, sin importar el estado, dignidad y orden que sea la persona, para tener y leer libros
censurados] ma(n)dado y prohibido, y que leen, y tienen los dichos libros, y los trae(n) de
diversas partes a estos reynos pretendiendo ignorancia cuales son sospechoso, reprobados
y de authores hereticos y q(u)e no se deven tener, leer ni traer a ellos (...) Platicado, y
conferido en el consejo de la Sancta General Inquisicién que remedio se podria poner para
obviar ta(n) gran dafio, parescio, que los dichos libros se viesen por personas de letras y
co(n)scie(n)cia q(u)e para ello se nombraron, y que de los libros que les paresciesse era(n)
heréticos, sospechosos, y q(u)e contenian alg(u)n error, o q(u)e eran de author hereje, o que
podria resultar algun escandalo o inconveniente en que se tuuiessen, y leyesen, se hiziesse
un Cathalogo de todos ellos®!.

_ Estos Indices no cesaran de aparecer a lo largo del siglo XVII y XVIII: seguira el
Index de Quiroga de 1583%; el de Sandoval de 1612%; el de Zapata de 16313, el de

8 Vives, J. L., Epistolario/ Juan Luis Vives, edicion de José Jiménez Delgado, Madrid, Editora Nacio-
nal, 1978, p. 586.

7 VEREs, L., “La censura de libros en los siglos XV y XVI”, en Espéculo. Revista de estudios litera-
rios, n. 40 (2008).

8 VaLpes, F. pE, Cathalogus libror qui prohib tur m dato... D. D. Ferdinandi de Valdes... Inquisitoris
Generalis Hispaniae... Valladolid, 1559.

8 Ib., pp. 3-6.

82 QuIrRoGA, G. DE, Index et Catalogvus Librorum prohibitorum... Madriti, Apud Alfosum Gomezium
Regium Typhografum, 1583.

8 SANDOVAL Y Roxas, B. DE, Index librorum prohibitorum et expulgatorum... Madriti, Apvd Lvdo-
vicvum Sanchez Typographvm Regivm, 1612.

8 ZAPATA, A., Novvus index librorum prohibitorum et expurgatorum editus... D. Antonii Zapata...,
Iglesia Catdlica-Congregatio Sancti Officii-, Lyra, Francisco de-, edicion Hispali ex typographia Francis-
co de Lyra, Madriti, Hispali ex typographia, 1631.
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Sotomayor de 1640%; el de Valladares de 1707%; el de Pérez de Prado de 1747%; y, el
ultimo (para nuestros fines), de Rubin de Cevallos de 1790%.

A partir del [ndice de Quiroga en los titulos de éstos se especifican si son prohibi-
torios o expurgatorios; los primeros indican las obras prohibidas, y los segundos, las
partes que se deben expurgar en detalle. Sera a partir del /ndice de Sandoval que las
obras se clasifiquen en clases, ordenadas alfabéticamente, como es costumbre desde el
Indice de Valdés, y anadiendo al final de cada letra, en la segunda y tercera clase, los
titulos en castellano, italiano, francés, portugués, flamenco y tudesco:

Considerando Que la Santa Sede Apostolica, a quien todos debemos seguir, en el Indice
mandado publicar en tiempo de la feliz recordacion de Pio IIII, y despues de Clemente
VIII. Sumos Pontifices, guardo orden de classes: i que se entiende mejor la materia del
Indice por ellas, acordamos reducir a classes assi los Indices, que hasta aora se han hecho
en estos Reynos, como este nuestro, en el cual se incorporan los demas. I aduertimos, que
en casi todas las letras del alfabeto se ordenan tres classes./ En la primer no se ponen tanto
los libros, quanto los Escritores i Autores, que fueron hereges, o sospechosos de heregia;
para que se entienda, que estan prohibidas todas sus obras, no solo las que hasta aora ha(n)
escrito, i divulgado; mas tambien las que adelante escriuieren y publicaren: saluo aquellas,
que en la misma primera Classe se declara ser permitidas, sin expurgacion, o con ella./ A
la segunda se reduzen no los Autores, aunque se nombran, sino los libros que se prohiben
absolutamente, o no se expurgando, o en que se pone alguna caucion o explicacio(n), por
tener dotrina no sana, o sospechosa, o que puede causar ofension, sin que los Autores se
ayan apartado de la Iglesia, ni que por esso se les cause nota en sus personas./ L A tercera
i vltima es, de los Libros que han salido sin nombre de Autor, i tienen dotrina, que la Santa
Iglesia Romana reprueua, como contraria a la Fé Catolica, o perniciosa a las costumbres./
I no es nuestra intencion reprouar todos los libros q(ue) no tienen nombre de Autor, saluo
los que desde el afio 1584.a esta parte se han impresso sin el, co(n)forme a la regla 10. pues
se sabe, que muchos doctos i santos varones dexaro(n) de declarar sus nombres, para que
sus obras, i escritos pudiessen ser mas vtiles a la Republica Christiana, i ellos se escusassen
de vanagloria®.

Curiosamente la primera aparicion de Montaigne sera en Index de Zapata, en la
pagina 400, al final de la segunda clase y el comienzo de la tercera, cabe los libros en
francés, donde aparece Francoise Rabelais: “En son Gargantua = Item Pantagruel =
Item los Mensonges. que il a escript en Frangois de son Pantagruel”, justamente de-
bajo de éste, con asterisco (“Qua ad Tertiam incertorum, Asteriscis, & quidem dupli-

8 SOTOMAYOR, A., Novissimus index librorum prohibitorum et expurgandorum pro catholicis Hispan-
iarum Regnis Philipi I111, iussu ac studiis, Madrid, 1640.

8 SARMIENTO Y VALLADARES, D., Novissimuss Librorum Prohibitorum et expurgandorum Index pro
Catholici... Madrid, Ex typographia Musicae, 1707.

87 PEREz DE PrADO, F., Index Librorum Prohibitorum AC Expurgandorum Novissimus Pro Univer-
sis Hispaniarum Regnis Serenissimi Ferdinandi VI... Madrid, ex Calcographia Emmanuelis Fernandez,
1747.

8 RuBIN DE CEVALLOS, A., Indice ultimo de los libros prohibidos y mandados expurgar para todos los
Reynos y Seriorios del Catolico Rey de las Esparias... Don Carlos IV: contiene en resumen todos los libros
puestos en el Indice Expurgatorio del afio de 1747 y en los Edictos posteriores, Madrid, Imprenta de Don
Antonio Sancha, 1790.

8 SANDOVAL Y Roxas, B. DE, Index librorum prohibitorum et expulgatorum..., o. c., p. 10.
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cibus signentur, cum plures libri significantur”): * FRANCISCO [sic] de Montagnes./
Su libro intitulado, Les Essais. De lo cual se colige que hay incertidumbre en torno a
la obra de Montaigne, lo que permite suponer las siguientes hipotesis: que circulaba
una version de los Essais andnima o con seudonimo, o que simplemente los inquisido-
res no conocian la obra. Como sea, esta aparicion es bastante caliginosa y hace pensar
que, en cierta medida, esto fue lo que permitié e impulsé a Cisneros a emprender su
traduccion como, se dijo supra. Ya en el Index de Sotomayor de 1640 aparecera en la
pagina 795 del tomo dos, en la segunda clase, en las obras en francés -justamente de-
bajo de Michel de Castelnau: Les Memoires, &c. Paris, chez Samuel Thiboust, 1621.
En el libro primero, pagina 115. Y las siguientes, se quiten las alaban¢as de La Reyna
Elizabetha de Inglaterra-, de la siguiente manera: “Michel de Montagnes. Su libro in-
titulado, Les essais, se prohibe hasta que se expurgue”. De la misma forma aparecera
en el Index de Valladares de 1707, en el tomo dos, pagina 76 y en el de Pérez de Prado
de 1747, en la pagina 863.

Sobre si esta labor de expurgue se llevo a cabo o no, dice Lopez Fanego que en-
contrd “un cuaderno en el que el censor anonimo indica algunas paginas (de la edicion
de Paris de 1604) que deben expurgarse, lo que demuestra que si no se llevé a cabo
esta tarea, al menos fue emprendida...”. Sin embargo, en nuestro caso no fue posible
acceder a esta informacion para corroborarla; se encuentra en el Archivo Historico
Nacional de Madrid, signatura 1318, Biblioteca/ Librorum prohibitorum / Supraemi /
hispaniarum Sena-tus / Sactae et Generalis / nquisitionis / (...) A nativiatae Domine
M.DCCIX, p.131: “Michel de Montagnes. Su libro intitulado Los Essais, Paris, 1604,
in 8.°. Hasta que se expurgue... p. 76 y p. 37: “Michel de Montagnes. Su libro intitu-
lado Les essais, Paris, 1604, in 8°. Hasta que se expurgue. Expurgar p.76 y p.1317°,

Asi, las cosas, a mediados del siglo XVIII (1753), a pesar de la condena de la
Inquisicién romana y espafiola, aunque aun no in totum, el monje benedictino Benito
Feijoo®!, se referird a Montaigne de manera elogiosa, muy similar a la de Quevedo y
Cisneros; en Cartas eruditas, en el tomo cuarto, carta once, que trata sobre “Algunas
advertencias Fisicas, y Médicas, con ocasion de responder a una cuestion en materia
de Medicina, propuesta por un Profesor de esta Facultad”, en concreto en el paragrafo
cuarto dice:

% Lorez FaneGo, O., “Montaigne y la inquisicion: una coincidencia con Cervantes”, o. c., p. 152.

%1 Se hace aqui Feijoo eco de una actitud de fondo, presente a lo largo de Los ensayos de Montaigne,
aunque no formulada de manera sistematica en su obra, a saber, la de la critica al pensamiento escolastico
de su tiempo, centrandose en su principal foco, Aristoteles. Y es que, de acuerdo con nuestro pensador, la
repeticion de aseveraciones sobre el mundo realizadas en un prestigioso pasado, como era el caso en la
relacion de la escolastica con el pensamiento aristotélico, no equivalia a la posesion de un conocimiento
real del mundo. Esto, gravisimo por lo que respecta al ambito natural, se volvia critico en relacion con
el ser humano, tergiversado y desconocido por la escolastica, hasta el punto de que Montaigne, como es
bien sabido, se declara en ciertos momentos ajeno o distante de la filosofia (entendida como el pensamien-
to de la Escuela). Para una revision actual de la critica de Montaigne a Aristoteles puede leerse Desan
(2001), donde se trata del descontento del pensador con la logica del Filosofo; y para una revision de su
perspectiva sobre otras areas de la filosofia escolastica puede consultarse Gontier (1998). Véase: DEsaN,
P., Montaigne dans tous ses états, Fasano, Schena, 2001. Y también: GoNTIER, T., De I’homme a I’animal,
Paris, Vrin, 1998.
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El agudo Miguel de Montaifie hizo mucho antes que yo esta advertencia a los Fildsofos.
Ya veo, dice, que los Filosofos, cuando les refieren algun hecho en materia de Fisica, se
aplican mucho mas a dar la razén que a examinar la verdad. Pasan los supuestos, y dis-
curren sobre las consecuencias, dejan las cosas, y se avanzan a las causas. Empiezan di-
ciendo: ;Como se hace tal cosa? Debiendo empezar preguntando: ;jSe hace tal cosa?**.

Sera con el Index de Rubin y Cevallos que se cerrara la cuestion de Montaig-
ne, pues se condenara in totum. Lo cierto es que hasta 1898 no se hara la primera
traduccion completa de Los ensayos, que corri6 a cargo de Constantino Roman y
Salamero, quien ademas conocia la traduccion de Cisneros y la alabd. Después de
la traduccion de Romdn se llevaron a cabo traducciones parciales, hasta llegar a las
versiones completas de Juan G. de Luaces, Barcelona 1947; la de Enrique Azcoa-
ga, escritor exiliado en México, en 1971; la de Maria Dolores Picazo y Almudena
Montojo, en 1985; la de Jordi Bayod Brau, en el 2009 y la de Javier Yagiie Bosch,
en 2014. Asimismo, quedaron inconclusas las de Lemarchand en 2005, detenida en
el volumen I, y la del escritor chileno Jacomet, que publico tan so6lo dos volumenes,
el segundo poéstumamente en 2009%.

El resultado de esta censura es lo que ha dado en denominar Adolfo Castafion
como “la ausencia ubicua de Montaigne” en la ensayistica hispanoamericana. Segun
¢l una posible forma de reconstruir la historia del ensayo hispanoamericano seria
buscar otra filiaciéon que permita introducir un elemento critico, que elimine el ca-
racter panfletario del ensayo hispanoamericano y le de nuevas luces “en beneficio
de los ojos del humor de la observacion individual”: esta filiacidn la encuentra él en
los lectores de Montaigne. Asi, guiado por esta idea lleva a cabo un pequefio reco-
rrido por sus lectores en Latinoamérica, empezando por Andrés Bello, pasando por
Francisco de Miranda, Esteban Echeverria, Juan Maria Gutiérrez, Sarmiento, José
Manuel de Estrada, Juan Montalvo, José Marti, Paul Grousac, Rubén Dario, Lucio
B. Mancilla, José Enrique Rodé, Ricardo Séenz (autor del libro mas ambicioso que
ha escrito un latinoamericano sobre Montaigne), Ezequiel Martinez Estrada; los
mexicanos reunidos en torno a la Revista Contempordneos, Xavier Villaurrutia y
Jorge Cuesta; Alfonso Reyes, José Lezama Lima, Jorge Luis Borges, el colombiano
Arciniegas, Picon-Salas, Octavio Paz y terminando en Augusto Monterroso, entre
otros®™.

Siguiendo la linea de Castafion, consideramos que hacer una nueva historia del
ensayo en Hispanoamérica pasa por buscar las condiciones materiales de la recep-
cion de Montaigne en la colonia y la época republicana, sin embargo, esto superaria
las posibilidades de este ensayo. En esta reconstruccion de la recepcion de Montaig-

%2 Fewoo, B., Cartas/ Eruditas, y curiosas,/ en que, por la mayor parte,/ se continua el designio/ del
Theatro critico/ Universal,/ impugnando, o reduciendo a dudosas/ varias opiniones comunes... Madrid,
Imprenta de los herederos de Francisco del Hierro, 1753.

% PeTIT, N., “Las traducciones al castellano de los Essais de Montaigne en el siglo XX”, en LAFARGA,
F.; DominGUEz, A. (Eds.), Los clasicos franceses en la Espaiia del Siglo XX: estudios de traduccion y re-
cepcion, Barcelona, UPFE, 2001, pp. 81-88. Y también: MoNTAIGNE, M. DE, Ensayos, edicion bilingiie de J.
Yagiie Bosch, Barcelona, Circulo de lectores, 2014.

9 CASTANON, A., “La Ausencia Ubicua de Montaigne: Ideas para una historia del ensayo hispanoame-
ricano”, en Vuelta, n. 261 (1998), pp. 86-88.
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ne en espaiiol, nos interesa detenernos ahora en Colombia, particularmente, en dos
hitos en la lectura de Montaigne: uno en el siglo XIX: Rafael Nufez, y otro, en el
XX: Nicolas Gomez Davila.

2. Niifiez y Gomez Davila escépticos lectores de Montaigne

Mucho se ha hablado sobre el positivismo de Nufiez, pero muy poco sobre su
escepticismo. Si bien es cierto que entre 1865 y 1869 estuvo en Francia, donde pudo
conocer la obra de Compte y entre 1869 y 1874 en Inglaterra, donde pudo conocer
la de Herbert Spencer, autores que pudieron ejercer gran influencia en su pensa-
miento, como lo sefiala respecto de Compte, Salazar Ramos: “Aunque en la fuente
de su pensamiento no aparezca explicitado los supuestos mentales de Nuifiez estan
mas cerca de Compte que de Spencer”™; y respecto de Herbert Spencer, Eduardo
Lemaitre quien dice: “Nufez con seguridad no sélo leyd y se empap6 de la filosofia
Spenceriana, sino que su pluma, jamas lerda, empez6 a destilarla, aplicandola en lo
social, lo politico y lo econdmico, al basto mundo hispanoamericano”®; también
Fernando de la Vega: “La influencia de Spencer sobre Nufiez empieza a patentizarse
en las revistas que éste envia a periddicos espafoles y al comercio de Lima, recogi-
das después bajo el mote de Ensayos de critica social”’; y, mas recientemente, Tovar
Gonzalez: “el caso de Nufiez es sintomatico al respecto, ya que a partir de unas
ideas de claro corte positivista, propicié una reorientacion del pais favorable para
los intereses conservadores (...) a principios de los setenta Nuifiez abandono el pais,
y viajo a los Estados Unidos, primer, y luego a la Gran Bretafia. Alli tuvo la oportu-
nidad de familiarizarse con las instituciones politicas inglesas y con el movimiento
de inspiracion Spenceriana que por entonces dominaba la filosofia anglosajona™?.

Sin embargo, en el siglo XIX Nufiez representaba para sus enemigos “la duda
universal”®. Nunca se ha tratado de su escepticismo propiamente dicho y cuando se
ha abordado, ha sido con tanta superficialidad, que parece irrelevante. Por ejemplo,
Fernando de la Vega al referirse al escepticismo religioso de Nufiez dice que “tal
escepticismo dimana, mas que de un proceso mental sostenido, de una despreocu-
pacion del animo para las practicas del culto. Esta indiferencia se llama costefiismo
y Nuifiez fue costefio hasta la médula”'®. Pero, ;,cOmo se granjed Nuifiez la fama de
escéptico que todos le imputaban en el XIX, y en menor medida en el XX, y que
nadie acierta a explicar?

% SALAZAR, R., “Romanticismo y positivismo”, en MarTiNEZ, G. (Ed.), La filosofia en Colombia,
Bogota, El baho, 2012, p. 300.

% LAMAITRE, E., Contra viento y marea: la lucha de Rafael Nufiez por el poder, Bogota, Caro y Cuer-
vo, 1990, pp. 31y 32.

97 VEGA, F., Aspectos de Nuiiiez, Cartagena, Corralito de Piedra, 1975, p. 52.

% Tovar, L., “Tradicionalismo y neoescolastica”, en MartiNez, G. (Ed.), La filosofia en Colombia,
Bogota, El baho, 2012, p. 316.

% Mava, R., Letras y Letrados, Bogota, Caro y Cuervo, 1975.

10 VEGA, F,, Aspectos de Niiiez, o. c., p. 55.
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En 1861 Nufez publica la poesia Que sais-Je?, con un epigrafe de Ovidio que
reza: Est quaedam flere voluptas. En esta poesia, segiin Vega e, igualmente, Zubiria,
se ve claramente una postura dubitativa, vacilante y de defensa de la independencia
de juicio, tipica del costefio, que causo revuelo en su momento y que le gand la
fama de escéptico'”!. En parte es cierto, pero creo que los contemporaneos de Nufiez
vieron algo mas: la sombra de Montaigne (sin ver a Montaigne mismo, quizas). Asi,
José Angel Porras, en 1889, en su libro intitulado La poesia del Sr. Nusiez, editado
en Bogota, por Eustasio A. Escovar decia sobre esta poesia:

Acaso en esos versos no estan expuestos problemas que han agitado a las escuelas filo-
soficas hace mas de dos mil afios? Si llamais ateo al Sr. Nufez porque dice que todo lo
ignora, llamad ateo a Socrates porque aseguraba que nada sabia. No digais que Sdcrates
fue el primer martir insigne de la libertad intelectual, como lo apellida Macaulay: decid
simplemente de ¢l que fue un escéptico y que Anito, representante de las creencias lega-
les, hizo bien en darle la sicuta. La duda no es la negacion; la duda es apenas la descon-
fianza. El Sr. Nufiez nada afirma ni rechaza, mas no porque nada espere, ni nada crea,
ni nada piense, sino por todo lo contrario. Se ve ahi esa ansia infinita de la mente que
de todo quiere saber la razon; ahi se padece la sed abrazadora de un espiritu que quiere
refrescarse en las fuentes cristalinas de la verdad'®.

Ya desde el Titulo esta la presencia ubicua de Montaigne, pues que sais-je? era
el lema que ¢l mismo mand¢ grabar en un medalléon con una balanza en equilibrio y
que le permitio a Pascal situarlo como un pirrénico puro, que duda de todo: “[Mon-
taigne] Solo ha podido explicarse por medio de la interrogacion, de modo que, al
no querer decir: “No sé¢”, dice: “; Yo qué sé?”, lo cual se convierte en su lema y le
sitia en una balanza que sopesa las contradicciones y las encuentra siempre en un
perfecto equilibrio: es decir, que es un pirrénico puro”!®,

El epigrafe con el que Nufez empieza su poema es una cita de Ovidio que, su-
ponemos nosotros, toma prestada de Montaigne, pues éste la usa en el libro II, cap.
20, de los Essais, para mostrar exactamente lo mismo que el escéptico del Cabrero
en sus versos: que no gustamos nada puro y que todo estd mezclado, que incluso,
por ejemplo, “hay cierto goce en el llanto”. Una lectura superficial del ensayo donde
aparece la referencia de Ovidio, justifica nuestra asercion sobre el posible préstamo
de Nunez de la cita, pues el poema visto a la luz del ensayo, se nos aparece como
una variacion poética del mismo.

Ademas, en 1874 Nufez publica su libro intitulado Ensayos de critica social, en
Rouen Imprimerie De E. Cagniard, con dedicatoria a Ricardo Nufiez, su hermano
amantisimo. En el prefacio dice que “estos ensayos son apenas una serie reducida de
los escritos (opusculos i cartas) que he venido enviando durante los ultimos nueve
afios...” y luego afiade sin vacilar las palabras de Montaigne: “He aqui un libro de
buena fé; por que ninguno mas que este merece tal calificativo.// El descuido de

W' VEGA, F., Evolucion de la lirica en Colombia en el siglo XIX, Bogota, Caro y Cuervo, 1981. Y
también: ZUBIRiA, R., La dignidad del coraje, Bogota, Caro y Cuervo, 1998.

192 porras, J. A., La poesia del Sr. Niifiez, Bogota, Eustasio A. Escovar, 1889, p. 41.

103 PascaL, B., Conversacion con el Sr. de Saci, edicion de Alicia Villar, Salamanca, Sigueme, 2006,
p. 27.
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su forma, descuido inherente por otra parte a producciones de esta naturaleza, es
demasiado visible, i para él imploro toda la induljencia del lector”!®. Cabe resaltar
dos cosas: en primer lugar, quiza sea el primero en Colombia que usa la palabra
ensayo para referirse a este género de escritos con un matiz personal. Si la influen-
cia la toma del inglés o del francés para usar la palabra ensayo, no lo sabemos, sin
embargo, es muy probable que por su estadia en Francia y en Inglaterra haya sido
influenciado por la literatura ensayistica francesa e inglesa de corte montaigniano.
En segundo lugar, que tiene el valor de comparar sus escritos con Los ensayos de
Montaigne. También, seria importante analizar la labor periodistica de Nufiez en el
sexenio de 1888 a 1894, tarea ésta que todavia no se ha realizado hasta donde cono-
cemos. Aunque al menos sabemos que en estos seis afos de acendrada actividad in-
telectual, el autor costeflo combind la lectura de la prensa inglesa, con Los ensayos
de Montaigne, los evangelios y diversas obras de ocultismo'®,

En suma, puede decirse que Nunez fue un lector de Montaigne y un escéptico
montaigniano reconocido por sus contemporaneos. Una investigacién profunda de
este escepticismo podria arrojar luces sobre algunas ambigiiedades y posturas de
Nuiiez, estudio que estaria por hacer.

El otro gran hito colombiano, lector de Montaigne, es el bogotano Nicolas Go-
mez Davila. Aunque en su obra aparece mencionado solamente cinco veces, él
lo reconoce abiertamente como su maestro: “Mis santos patrones: Montaigne y
Burckhardt”!®, y lo ubica en la cabeza de la genealogia de la inteligencia literaria
en la época moderna: “La genealogia en la era moderna de lo que llamo “inteligen-
cia literaria” es aproximadamente la siguiente: Montaigne, los moralistas del XVII
y del XVIII, Johnson, Goethe, el romanticismo aleman, Sainte-Beuve, los ensayista
ingleses del XIX y del XX, los criticos franceses del XIX, Gundolf, Proust”!”’. Es
un ejemplo de estilo y de como citar, ejemplo que siguid, por lo demas: “O se cita
como Montaigne y Burton, o no se cita”!%,

Hace ademas una reflexion sobre el catolicismo y escepticismo de Montaigne,
donde la fe profunda se mezcla con cierto naturalismo escéptico, que él mismo
comparte:

Tanto después como antes de Cristo hay paganismo de precursores y paganismo de ad-
versarios. El paganismo de Montaigne es paganismo de fauno bautizado. Su catolicismo
es auténtico, pero no de cepa teoldgica o mistica, sino social y popular. Catolicismo de
viejo pais catolico, donde la fe profunda se combina con cierto naturalismo escéptico.
Montaigne no es la flor de una vida, sino de una civilizacion catolica'®.

194 NuREz, R., Ensayos de critica social, Rouen, Imprimerie de E. Cagniard, 1874, Prefacio.

105 VEGA, F., Aspectos de Nidiez, o. c.

106 GomEez DAVILA, N., Escolios a un texto implicito I, Bogota, Instituto Colombiano de Cultura, 1977,
p. 428.

107 GomEz DAVILA, N., Nuevos escolios a un texto implicito II, Bogota, Procultura, Nueva Biblioteca
Colombiana de Cultura, 1986, p. 204.

9% 7p., p. 120.

19 GomEez DAviLa, N., Escolios a un texto implicito I, o. c., p 278.
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Su valoracion del escepticismo es tal que incluso llega a afirmar que: “Escéptico
o catdlico: lo demas se pudre con el tiempo”!''? y “El escéptico es un fildsofo que no
ha tenido tiempo de volverse cristiano”''!. Para él: “El escepticismo es la ascética
vela de armas para la cruzada”!'?; el verdadero escéptico no se rie del misterio (cris-
tiano), sino de como el tonto pretende descifrarlo: “El escepticismo no es irrision
del misterio, sino de las recetas con que el tonto pretende descifrarlo”!'®. Quiza,
para él, solo quedan el escéptico y el cristiano como baluartes para salvar al hombre
de las demencias progresistas: “La division es radical entre los que acechan una
consumacion terrestre de la historia y los que aguardan una conclusion abrupta a su
prolongacion empirica. La raza de los primeros cae en un ciclo infernal, donde la
exaltacion maniatica frente al triunfo apocaliptico alterna con la depresion melanco-
lica ante el fracaso rutinario. Los segundos, en cambio, contemplan la mediocridad
inalterable de la existencia humana con resignacion cristiana o con escéptica ironia.
Entre, cristianos y escépticos existe una pacto para salvar al hombre de las demen-
cias progresistas”!!,

Porque en el fondo para Gomez Davila el escepticismo es cristiano, en cuanto
nos ensefia humildad: “El escepticismo es la humildad de la inteligencia”''® y en su
caracter aséptico nos libra de la idolatria: “Soélo el escepticismo estorba la incesante
entronizacion de idolos”!'®, pues “El auténtico escepticismo espera sereno sin erigir
idolos subrepticios”!’; pero mas importante aun: “Entre el escepticismo y la fe
hay ciertas connivencias: ambos minan la presuncion humana”!'®, para él es claro,
entonces, que “Entre el escepticismo y la fe no hay conflicto sino un pacto contra la
impostura”''®, porque “El escepticismo no mutila la fe, la poda”'?® y “En el océano
de la fe se pesca con una red de dudas”'?!. Por su parte “La apologética debe mezclar
escepticismo y poesia. Escepticismo para estrangular idolos, poesia para seducir
almas”'?2.'Y se podria concluir que “La conviccion que no se apoye sobre un pilotaje
escéptico se hunde”',

10 7p., p. 149.

1 7p., 379.

12 GomEz DAvVILA, N., Escolios a un texto implicito I1, Bogota, Instituto Colombiano de Cultura, 1977,
p. 314.

3 1p., p. 169.

14 GomEz DAVILA, N., Escolios a un texto implicito I, o. c., p. 414.

15 1h., 138.

16 GomEz DAVILA, N., Nuevos escolios a un texto implicito I, Bogota, Procultura, Nueva Biblioteca
Colombiana de Cultura, 1986, p. 72.

"7 GomEez DAVILA, N., Escolios a un texto implicito I, o. c., p. 149.

18 GomEz DAVILA, N., Sucesivos escolios a un texto implicito, Bogota, Instituto Caro y Cuervo, 1992,
p. 43.

19 GomEz DAVILA, N., Nuevos escolios a un texto implicito I, o. c., p. 81.

120 GomEz DAVILA, N., Nuevos escolios a un texto implicito I, o. c., p. 71.

21 7p p. 75.

12 GomEz DAVILA, N., Escolios a un texto implicito I, o. c., p. 275.

23 1p. p. 157.
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En este orden de ideas, y para profundizar su vision de Montaigne, es importante
describir la relacion entre paganismo y cristianismo, pues la idea del pagano cristia-
no es bastante recurrente en Gomez Davila y lo hermana con el Sefior de Montaia,
ya que €l, al igual que éste, es un pagano que cree en Cristo: “Mas que cristiano qui-
z4s soy un pagano que cree en Cristo”'?*. Desde su perspectiva: “El paganismo es el
otro antiguo testamento de la iglesia™'?, “Solo es catdlico cabal el que edifica la cate-
dral de su alma sobre criptas paganas”'* y “(...) Paganismo y cristianismo se herma-
nan en la conciencia comun de una sierva condicion humana”; por lo cual “Nunca se
hable de paganismo con respecto a la era moderna. Creer en la soberania del hombre
es el rasgo caracteristico del moderno, mientras que el pagano se sinti6 esclavo de mil
soberanias divinas. Ni siquiera el orgullo estoico se proclamo duefio del destino™!?’.
Para Gomez Davila es claro que el catolicismo tiene su raiz en el paganismo, es mas,
éste es completado con la confianza en Dios, afiadiéndole una dimensién mas pro-
funda: “El cristianismo completa al paganismo agregandole el temor a lo divino la
confianza en Dios”'?%, Asi se podria agregar que “El catolicismo languidece cuando
rehtisa nutrirse de substancia pagana”'? y no hay que olvidar que: “Los paganos, los
cismaticos, los herejes, son los arbotantes de la catedral catolica™*. La relacion para
¢l es tan estrecha que llega a afirmar: “A los dioses paganos so6lo se logra consagrar
altares auténticos en la cripta de la catedral romana”'®' y, luego, remacha: “Cuando el
historiador descubre que en un santo cristiano se escondi6 un dios pagano, todos dejan
de creer en el santo. Yo comienzo a creer en el dios”!%2,

Por otro lado, pone en el fiel de la balanza a dos autores admirados por él: Mon-
taigne y Pascal, y considera que ambos luchan por el mismo objetivo: ;la defensa
de la fe?, aunque con armas distintas: “Pascal y Montaigne, ;adversarios? Simples
rivales, como armas distintas del mismo ejército”!>.

Pero donde mejor podemos ver su admiracién por el Bordolés es en su biblio-
teca, donde hay una magnifica coleccion de libros de y sobre Montaigne. En la
siguiente tabla se detalla esta informacion.

Efectivamente Nicolas Gomez Davila, al igual que Nufiez, es un lector de Mon-
taigne, inserto en la gran tradicion hispanica de lectores de Montaigne, desde Queve-
do hasta hoy. Aun esta por ver cual es la influencia concreta del escepticismo montaig-
niano en la obra del autor bogotano'*“.

24 1b., p. 316.

125 1b., p. 206.

126 1b., p. 161.

127 GomEez DAviLa, N., Escolios a un texto implicito I, o. c., p. 33.

128 GomEez DAviLa, N., Nuevos escolios a un texto implicito I, o. c., p. 203.

129 GomEez DAviLa, N., Escolios a un texto implicito I, o. c., p. 313.

130 GomEez DAviLa, N., Nuevos escolios a un texto implicito I, o. c., p. 53.

BUID., p. 385.

32 1b., p. 75.

133 GomEez DAviLa, N., Nuevos escolios a un texto implicito I, o. c., p. 15.

134 Un primer intento de rastrear rasgos de escepticismo montaigniano en Nicolas Gomez Davila,
especificamente en su obra Notas, puede hallarse en nuestro ensayo: “Similitudes entre el escepticismo de
los Ensayos de Montaigne y las Notas de Nicolas Gomez Davila”, en Eidos, n. 28 (2018), pp. 218-254,
disponible en: http://rcientificas.uninorte.edu.co/index.php/eidos/article/viewArticle/9366 .
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TabLA 1.
LIBROS EN LA BIBLIOTECA DE GOMEZ DAVILA DE MONTAIGNE Y SOBRE MONTAIGNE

Autor/afio Titulo de la Obra Edicion Desc,r}p clon Numezro
fisica topografico
Bonnefon, Montaigne et ses amis: Nouvelle édition. 2 v.; 19 cm. 848.9 B65m
Paul (1898) La Boétie, Charron, M. de  Editorial: Paris:
Gournay / Paul Bonnefon  Librairie Armand
Colin
Montaigne, Montaigne: ’homme et Editorial: 502 p., [1] 928.44
Michel I’ocuvre / Paul Bonnefon  Bordeaux: G. h. pleg: il., M65m?2
Eyquem Gounouillhou, facsimiles,
(1893) Editeur; Paris: J. retratos; 23
Rouam Editeurs ~ cm
Montaigne, Les pages immortelles Editorial: Paris : 234 p.; 18 cm 844.31 P14
Michel de Montaigne / Michel Editions Correa
Eyquem de/ Eyquem de Montaigne;
André Gide choisies et expliquees, par
(1939) André Gide
Merlant, De Montaigne a Vauvenar- Editorial: Paris : 420 p.;22cm 914.4M37d
Joachim gues: essais su la vie inte-  Société Francaise
(1914) riere et la culture du moi  d’imprimerie et la
Librairie
Montaigne, Oecuvres completes de Mi-  Editorial: Paris: 8v.; 18m 848.3 M650
Michel Ey- chel de Montaigne / étude, Louis Conard,
quem de (1924 commentaires et notes par ~ Libraire-Editeur
-1929) le Dr. A. Armaingaud
Montaigne, Les essais de Montaigne: ~ Editorial: Bor- Sv.:facsimi- 844.31
Michel Ey- publiés d’apres 1’exem- deaux: Imprime-  les; 29 cm M65e220
quem de (1906 plaire de Bordeaux, avec  rie nouvelle F.
-1933) les variantes manuscrites ~ Pech
& les legons des plus
anciennes impressions,
des notes, des notices et
un lexique / par Fortunat
Strowski, sous les aus-
pices de la Commission
des archives municipales
Montaig- Essais / Michel Seigneur ~ Editorial:[Paris]: 3 v.:il.; 33 cm  844.31
ne, Michel de Montaigne Les Livres de M65e23
Eyquem de Louis Jou
(1834)
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- . s Descripcion Numero
Autor/afio Titulo de la Obra Edicion . .
fisica topografico
Montaigne, Montaigne : ’homme et Editeur; Paris: J. 502 p., [1] 928.44
Michel Ey- ’ocuvre / Paul Bonnefon.  Rouam Editeurs h. pleg.: il., M65m2
quem de Editorial:Bordeaux : G. facsimiles,
(1893) Gounouillhou retratos; 23
cm
Plattard, Jean =~ Montaigne et son temps/  Editorial: 297 p.;23cm 144 P51m
(1933) Jean Plattard Paris: Boivin &
Cie, Editeurs
Seilliere, Le naturisme de Mon- Editorial: 282 p.;19cm 844.31 S34n
Ernest Antoine taigne et autres essais / Paris: Editions
Aimé Léon, Ernest Seilliére de la Nouvelle
Baron (1938) Révue Critique
Tavera, Fran-  Le probléme humain : Editorial: 332p.;23cm 194 T19p
cois (1932) I’idée d’humanité dans Paris: Librairie
Montaigne / Francois Ancienne Honore
Tavera Champion
Thibaudet, Montaigne / Albert Thi- Editorial: 571 p.;21 cm  921.44 M65t
Albert (1963)  baudet ; texte établi par Paris: Gallimard
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Resumen: La vida y la obra de Bartolomé de las Casas (1484-1566) se han identificado con
la defensa de los indios. Su célebre Brevisima relacion de la destruccion de las Indias no solo
narra una espeluznante historia de crueldades y violencia, sino que es uno de los textos mas
difundidos a lo largo de la historia y que mas ha contribuido a la leyenda negra. En este caso,
el pensamiento del Obispo de Chiapas se utilizé para poner limites a la hegemonia espaiola y
para mostrar hostilidad a su militancia religiosa e ideoldgica. En 1822, Juan Antonio Llorente
edito algunos escritos lascasianos queriendo adaptarlos a su tiempo, lo que significé apoyar las
independencias de los territorios de la América espaiiola e interpretarlos desde una perspectiva
ilustrada y liberal. Este articulo estudia los cambios producidos en esta edicion de las obras del
dominico para separarlas de sus raices escolasticas y de época, y acercarlas a esas ideologias.

Palabras claves: Las Casas, independencia, América espafiola, Juan Antonio Llorente,
[ustracion.

Abstract: Bartolomé de las Casas’ (1484-1566) life and work have been identified with
the defense of the Indians. His famous Brevisima relacion de la destruccion de las Indias not
only narrates a horrifying history of cruelties and violence, but it is one of the more diffused
texts throughout history and one which has contributed most to the black legend. In this case,
the thought of the Bishop of Chiapas was used to set limits to Spanish hegemony and to show
hostility to his religious and ideological militancy. In 1822, Juan Antonio Llorente published
some Lascasian writings wishing to adapt them to his time, what meant supporting the

! Este articulo se ha realizado en el marco del proyecto de investigacion “Discursos legitimadores de la
conquista y la colonizacion de América al norte y al sur del continente” (Instituto Franklin-UAH 2011-007).
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independence of the territories of Spanish America and interpreting them from an enlightened
and liberal perspective. This article studies the changes produced in this edition of the works
of the Dominican to separate them from their scholastic and time roots, and bring them closer
to those ideologies.

Keywords: Las Casas, independence, Spanish America, Juan Antonio Llorente, Enlightenment.

1. Introduccion

a vida y la obra de Bartolomé de las Casas (1484-1566) se han identificado
en todo momento con la defensa de los indios. Su conversion de colono y en-
comendero a sacerdote y su posterior ingreso en los dominicos, hasta llegar a
obispo de Chiapas, fueron etapas que marcaron un compromiso cada vez mayor con
las victimas de la conquista americana. Sus escritos mezclaron siempre la denuncia y
las propuestas de solucion a los males existentes en Indias, teniendo como finalidad
influir en quienes ejercian el poder y responder a cuantas afirmaciones le parecian
infundadas o engafiosas. Para ello, recorri6 una senda de radicalismo creciente en la
que, junto a verdades indiscutibles, no dudo en recurrir a exageraciones, generaliza-
ciones excesivas e incluso falsedades.
Quiza el ejemplo mejor conocido de este camino sea la célebre Brevisima relacion
de la destruccion de las Indias, originalmente un informe dirigido a Carlos V (1542),
que pretendia llamar la atencion sobre las injusticias soportadas por los indios. Leido
ante una comision nombrada expresamente para oir a Las Casas, tras algunos afiadi-
dos (1546), se publica sin autorizacion oficial® (1552) dedicada al principe Felipe. Esta
obra no solo es un espeluznante relato de crueldades y violencias realmente aconte-
cidas, sino que, escrita desde la absoluta parcialidad®, contiene también desmesuras e
infundios, lo que no impidi6 que se convirtiera en uno de los escritos sobre el Nuevo
Mundo mas difundidos a lo largo de la historia y de los que mas ha contribuido a la
célebre leyenda negra®.
Su primera edicidn sevillana recibid, a la par que su autor, numerosas criticas
y censuras desde el momento mismo de su aparicion. Juan Ginés de Sepulveda, el
humanista y cronista del emperador Carlos, con el que acababa de disputar en Valla-

2 Véase, no obstante, la argumentacion en contra de PErEz FERNANDEZ, 1., “Los tratados del padre
Las Casas impresos en 1552-1553, fueron impresos «con privilegio»”, en Studium. Revista de Filosofia y
Teologia, n. XXXIX (1989), pp. 51-59.

3 HEerNANDEZ, R., “Introduccién” a Bartolomé de las Casas, Obras Completas, 10, Brevisima re-
lacion..., ed. R. Hernandez, Madrid, Alianza Ed., 1992, pp. 25-6: “Las Casas era un abogado —esto es
necesario no olvidarlo para entender su obra—, convencidisimo de la verdad de la inocencia plena de los
defendidos. Exagerara los argumentos que los favorecen. No considerara los extremos, que pudieran dar
algo de razon a la parte contraria. El tiene que sacar su causa —la de sus clientes o defendidos— adelante;
sin mentir, pero, resaltando, y lo mas posible, cuanto le lleve mejor a su objetivo: la liberacion plena de los
indios”.

4 LAWRANCE, J., Spanish Conquest Protestant Prejudice. Las Casas and the Black Legend, Not-
tingham, Critical, Cultural and Communications Press, 2009; FortE MonGE, J. M., “La Brevisima de
Bartolomé de las Casas: destruccion de Indias y construccion de lo inaudito”, en CastiLLa UrBANO, F.
(Ed.), Visiones de la conquista y la colonizacion de las Américas, Universidad de Alcala, Servicio de Pu-
blicaciones, 2015, pp. 25-40.

Revista de Hispanismo Filosdfico
n.° 23 (2018): 39-61



Bartolomé de las Casas y la independencia de la América espariola: la edicion de ... 41

dolid sobre la legitimidad de la guerra contra los indios®, fue quiza el mas certero al
advertir del peligro de que esos escritos se divulgaran por Europa, pues ademas “de
la infamia de los reyes e nagion espafiola de tiranias e robos, podria algun principe
cristiano tomar achaque d’ello para entremeterse en la conquista de Indias, dicien-
do que queria resistir como buen cristiano a la injusticia e tirania”®. En el bando
opuesto, también existia una numerosa cohorte de seguidores que, tanto en vida del
dominico como después de su muerte, defendieron sus ideas y ensalzaron su figura’.
De manera que el debate sobre el alcance y validez de sus acciones y la fiabilidad de
sus escritos, que habia comenzado muy pronto por parte de Gonzalo Fernandez de
Oviedo® y Francisco Lopez de Gémara’, y en el que él mismo tuvo oportunidad de
intervenir, se incremento y no habia de detenerse ya durante siglos'®. Sin embargo,
lo caracteristico de esta primera recepcion de los escritos conocidos hasta entonces
de Las Casas y de sus actitudes y maniobras, es que se desarrolla dentro del ambito
hispanico, en polémica con autores del mismo y que centran sus desacuerdos en las
cosas de Indias.

Hay que esperar poco mas de un cuarto de siglo, a raiz de la publicacion de la tra-
duccién holandesa de la Brevisima (1578) y las que le siguieron en diversos idiomas,
para que se inicie la elevacion a la fama europea de la figura y las obras del dominico.
Lo relevante es que, a partir de este momento, los escritos de Las Casas se utilizaron,
mas que con el objetivo de proteger a los indios que guid a su autor, para poner limites
a la hegemonia espafiola y para mostrar hostilidad a su militancia religiosa e ideo-
logica. Se iniciaba asi una practica hermenéutica que, en términos gadamerianos'!,
fusionaba los horizontes de sentido de los textos originales y los horizontes de sus
nuevos editores solo lo justo para dotar de coherencia ante los lectores europeos y, con

5 CastiLa UrBaNo, E., El pensamiento de Juan Ginés de Sepulveda: vida activa, humanismo y gue-

rra en el Renacimiento, Madrid, CEPC, 2013, pp. 198-212.

¢ SEPULVEDA, J. G. de, Obras completas IX, 2. Epistolario: Cartas 76-139 (1549-1567), edicion criti-
cay traduccion de 1. J. Garcia Pinilla y J. Solana Pujalte, Excmo. Ayuntamiento de Pozoblanco, 2007, carta
113 a Antoine Perrenot de Granvela, de 15 de marzo de 1554, p. 325.

7 HERNANDEZ, B., “Lecturas jesuitas de Bartolomé de las Casas. Recepciones e interpretaciones del
siglo X VI al siglo XIX”, en CoeLLo DE La Rosa, A., BURRIEZA SANCHEZ, J., Y MorENo, D., (Coords.). Los
Jesuitas en imperios de ultramar: Siglos XVI-XX, Madrid, Silex, 2012, pp. 257-282; “Vidas y obras de
Bartolomé de las Casas en autores dominicos de la época moderna”, en ALABRUS IGLEsIAs, R. M?, (Coord.),
La memoria escrita de los dominicos, Barcelona, Arpegio, 2012, pp. 123-145, y Bartolomé de las Casas,
Madrid, Taurus, 2015, pp. 229-84.

8 VAzquez, J. Z., “El indio americano y su circunstancia en la obra de Fernandez de Oviedo”, en
Revista de Indias, 17 (1957), pp. 483-519 (518); GerB1, A., La naturaleza de las Indias Nuevas, México,
FCE, 1978 (1975), pp. 417-25; BoLaRos, A. F., “Panegirico y libelo del primer cronista de Indias: Gonzalo
Fernandez de Oviedo”, en Thesaurus. Boletin del Instituto Caro y Cuervo, XLV, n. 3 (1990), pp. 577-649;
Myers, K. A., “Las Casas versus Oviedo: The Polemic between the ‘Defender of the Indians’ and the
‘Enemy of the Indians’”, en Arias, S., and MereDpiz, E. M. (Ed.), Approaches to Teaching the Writings of
Bartolomé de las Casas, New York, MLAA, 2008, pp. 147-58.

®  BATAILLON, M., “Itinerario de una leyenda: los «caballeros pardos»”, en Estudios sobre Bartolomé
de las Casas, Barcelona, Peninsula, 1976, pp. 157-77.

10" CastiLLa UrBANO, F., “Argumentos hispanos para la construccion de la «leyenda negra» (siglos XVI-
XVII)”, en ViLLAVERDE Rico, M*. J., y CastiLLa UrBaNo, F. (Dirs.), La sombra de la leyenda negra, Madrid,
Tecnos, 2016, pp. 101-39.

"' GaDAMER, H.-G., Verdad y método, Salamanca, Sigueme, 1997, pp. 452 y ss.
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el tiempo, de todo el mundo, a las acusaciones sobre las que realmente querian llamar
la atencion: las crueldades de los espanoles, la tirania de sus monarcas, las falsedades
de su religion o la intolerancia que caracterizaba a todos ellos.

En lo sucesivo, esta interpretacion interesada se convertiria en una constante, sin
que dejen de registrarse valoraciones diferentes de la vida y obra del obispo de Chia-
pas tanto entre sus correligionarios como entre sus criticos, algunos de su misma
orden, que incluso llegaron a hacerlo francés para explicar su supuesta desafeccion a
los espafioles. Mds adelante, durante el siglo XVIII, la valoracion de los escritos lasca-
sianos por parte de los ilustrados europeos oscil6 entre la aceptacion de sus denuncias
sobre la crueldad y la codicia de los espafioles en el Nuevo Mundo como un hecho
indiscutible que se insertaba en la leyenda negra, y una cierta desconfianza ante lo que
se consideran excesos de sus escritos, subjetivismo de sus descripciones y fanatismo
de su fe. Sin duda, en el nuevo paradigma historiografico que se estaba gestando en
esta época, algunos de los valores que habian contribuido a la estima de su obra en los
dos siglos anteriores, se volvian ahora un obstaculo para su consideracion'?.

Entre los ilustrados hispanos a uno y otro lado del Atlantico, sigui6 oscilando su
apreciacion entre los que consideraban negativamente lo pasional de sus aportaciones
y los que reivindicaban su defensa de la igualdad de la naturaleza americana con la
del resto del mundo!®. Solo a finales del siglo ilustrado y, sobre todo, a principios del
siglo XIX, la figura de Las Casas emerge entre los independentistas americanos, que
se apropian sus alegatos a favor de los indios como si fueran propios y convierten sus
cargos contra los conquistadores y encomenderos en municion ideoldgica contra los
ejércitos realistas. En medio de esta adaptacion del discurso lascasiano habria que
situar, ademas, que se pusiera en un primer plano la discusion sobre el papel desem-
pefiado por el dominico en la introduccion de esclavos negros en el Nuevo Mundo.

En este contexto, se produce la edicion parisina de una serie de escritos de Bar-
tolomé de las Casas realizada en 1822 por Juan Antonio Llorente tanto en castellano
como en francés'. Este eclesiastico riojano, mas conocido por sus escritos sobre la
Inquisicion, tuvo que exiliarse en el pais vecino por afrancesado para ser expulsado
a los pocos afios y morir poco mas de un mes después de su regreso en Madrid el
5 de febrero de 1823. En los dos volumenes de la publicacion incluye, ademas de
una biografia del obispo Las Casas, algunas de sus obras que hasta entonces habian
permanecido inéditas, junto con la impresion con apéndices aclaratorios de otras ya
conocidas, la traduccioén al castellano de textos solo publicados anteriormente en latin
y, por ultimo, cuatro articulos sobre la relacion del dominico con la esclavitud de los
negros. Nuestro objetivo es estudiar esta publicacion desde cuatro puntos de vista:

12 CANIZARES ESGUERRA, J., Como escribir la historia del Nuevo Mundo, México, FCE, 2007.

13 SoriaNo Muroz, N., “Tiempo de memoria, olvido y manipulacion. Los jesuitas espafioles expulsos
y la vindicacion de la conquista de América”, en Manuscrits. Revista d’Historia Moderna, n. 31 (2013),
pp- 137-62, y “Bartolomé de las Casas y los usos del pasado: memoria, identidad y nacion”, en Estudis.
Revista de Historia Moderna, n. 39 (2013), pp. 273-92.

4 LLORENTE, J. A. (Ed.), Coleccion de las obras del venerable obispo de Chiapa, don Bartolomé de
las Casas, defensor de la libertad de los americanos, Paris, Rosa, 1822, 2 tomos (que se citara en lo suce-
sivo como Coleccion y con la ortografia actualizada de su contenido). Se habia anticipado unos meses la
edicion en francés: (Buvres de don Barthélemi de las Casas, évéque de Chiapa, défenseur de la liberté des
naturels de I’Amérique, Paris, Alexis Eymery / Bruxelles, De Mat, 1822, 2 tomes.
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en primer lugar, los criterios editoriales empleados; en segundo lugar, la aplicacion
de principios ilustrados en la valoracion y adaptacion de los escritos lascasianos; ter-
cero, el sesgo ideologico con el que Llorente interpreta el pensamiento del Obispo;
por ultimo, el debate sobre la participacion de Las Casas en el asunto de los esclavos
africanos en América.

2. Criterios de la edicion

Después de su salida precipitada de Espafia siguiendo a José Bonaparte, Llorente
habia perdido la privilegiada situacion economica que se habia labrado durante los
afios anteriores'; con la doble edicion de Las Casas en francés y en espafiol busca-
ba obtener esa estabilidad que tanto echaba de menos'®. Los acontecimientos de la
América espafola contribuian a dar actualidad a la publicacion!’, y Llorente, ade-
mas, rendia tributo al oportunismo, pues no desdefid aludir en ambas ediciones al
parentesco lejano del dominico con el conde de las Casas (Emmanuel de las Cases),
famoso historiador que acompaié a Napoleon a su destierro y publico tras su muerte
el Memorial de Santa Elena, basado en conversaciones con el emperador'®. Incluso
le dedicaba la edicién francesa, incluyendo en su interior varias paginas ensalzando
sus actividades y los servicios prestados a su causa'®. Sin duda todos estos elementos
beneficiaron la venta de los libros y es bastante seguro que actuaron como motivos
para su elaboracion por Llorente. Pero, ademas de estos estimulos subjetivos, las in-
tenciones objetivas® que se desprendian de los textos no eran pocas ni de escaso valor,
lo que otorga un gran interés a su analisis.

De inicio, la biografia de Las Casas por Llorente, aunque no estaba exenta de
errores, representaba un trabajo de sintesis meritorio. El riojano no pretendio ser im-
parcial y rechazo cuatro cargos que se habian formulado contra su biografiado: poco

15 LaMA CERECEDA, E. DE LA, J A. Llorente, un ideal de burguesia. Su vida y su obra hasta el exilio en
Francia (1756-1813), Pamplona, EUNSA, 1991, pp. 283-95.

16 MoreL-Fatio, A., “D. Juan Antonio Llorente”, en Bulletin Hispanique, 23,n.2 (1921), pp. 117-28 y
SARRAILH, J., “D. Juan Antonio Llorente”, en Bulletin Hispanique, 25, n. 3 (1923), pp. 226-36, proporcio-
nan datos de su vida en Francia y de las medidas que se adoptan contra ¢l en Espafia; JimEnez Lozano, J.,
“Prologo” a LLORENTE, J. A., Historia critica de la Inquisicion en Esparia, Madrid, Hiperion, 1980 (1817-
8), 4 tomos, I, p. XXXVI, reproduce fragmentos de sus cartas a Blanco White agradeciéndole su ayuda y
describiendo su apurada situacion, asi como Durour, G., Juan Antonio Llorente en France (1813-1822).
Contribution a ['étude du Libéralisme chrétien en France et en Espagne au début du XIXe siecle, Genéve,
Librairie Droz, 1982, p. 329 y ss.

7 Durour, G., Juan Antonio Llorente en France (1813-1822), o. c., p. 318.

8 LLORENTE, J. A., Coleccion, o. c., “Vida de don fray Bartolomé de las Casas, obispo de Chiapa, en
América”, I, pp. 88-9: “Este hombre (ya tan célebre como sabio) hizo pintar al 6leo un gran cuadro del
obispo don fray Bartolomé de las Casas, tornando por retrato para el semblante la estampa que tenia el
seflor obispo Grégoire, y encarg6 al pintor mostrar en segundo término a lo lejos, la pequena escuadrilla en
que paso a las Indias Cristobal Colon; y una inscripcion que decia en substancia: «Los navios de la Europa
parten para descubrir el Nuevo Mundo, y sin Las Casas la virtud no hubiera hecho aquel viaje»”.

19 LLORENTE, J. A. (Ed.), Buvres de don Barthélemi de las Casas, évéque de Chiapa, défenseur de la
liberté des naturels de I’Amérique, o. c., 1, pp. XCVII-CV.

20 SKINNER, Q., “Motives, Intentions and the Interpretation of Texts”, New Literary History, 3, n. 2
(1972), pp. 393-408.
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fidedigno, imprudente, inconsecuente al defender la libertad de los indios y procurar
la de los negros, y ambicioso. Tampoco se privo de considerar a Las Casas mds como
un tedrico politico decimondnico que como un autor del siglo XVI, incluyendo va-
loraciones politicas bastante discutibles, como calificar de “déspota” al emperador
Carlos; valoraciones, en cualquier caso, un tanto anacronicas:

Resulta pues, integra, y sin tacha la conducta personal y la virtud del venerable obispo,
apostol y protector de la libertad de los indios. Y aun debemos afiadir que merece también
el titulo de defensor de la libertad de todos los pueblos y de todas las naciones pues sin
embargo de ser stiibdito de un déspota tan poderoso corno Carlos quinto, tuvo la fuerza de
caracter necesaria para escribir la obra citada sobre el poder de los reyes, estableciendo
y probando en ella que reinan por la voluntad de las naciones, que no son sefores de las
tierras, de los pueblos ni de los hombres, sino solo superiores y rectores para gobernarlos
en paz y en justicia y defenderlos de sus enemigos exteriores, sin facultad para enajenar
poblaciones ni personas, ni de imponerles tributos sin consentimiento de los habitantes.
Defender estas verdades entonces era un heroismo dificil de hallar en Europa?!.

Quiza, mas que los aciertos y yerros de la biografia, algunos de las cuales han
tardado mas de un siglo en averiguarse, asi como su oportunismo y comprensible
parcialidad, lo que importa es que suponia el esfuerzo mas amplio realizado hasta ese
momento para unir la peripecia vital y las aportaciones bibliograficas e incluso tedri-
cas del dominico en un Unico relato. Llorente lo hacia, ademas, desde una perspectiva
donde la evangelizacion no ocupaba el primer plano:

Deseando hacer esta edicion mas interesante, pongo antes de las obras la vida de aquel
héroe de la caridad con expresion de sus viajes, sus escritos, y sus virtudes mas relevantes,
porque parece que asi conseguiran mas aprecio las verdades que aquella grande alma supo
anunciar a los reyes mas poderosos de su siglo, sin temor ni miedo, aunque con el respeto
debido a la majestad del trono*.

Desde el punto de vista ideoldgico, lo que Llorente destacd en su biografia del
dominico fueron tres aspectos de su vida: su defensa de los indios, su formacion,
atribuyéndole entre otros titulos el de licenciado, y lo secundario en el global de sus
acciones de su propuesta sobre la compra de esclavos africanos para sustituir el traba-
jo de los indios. Tan importante le parecid este tltimo rasgo, en pleno debate europeo
sobre la legalidad del trafico de personas, que incluy6 cuatro articulos sobre este asun-
to, el altimo de él mismo, al final de su edicion. Pretendia asi exculpar a Las Casas de
la acusacion mayor lanzada contra su persona por “el despreciable y poco fidedigno
filosofo Pauw, y por desgracia los apreciables sabios Raynal, y Robertson (que le si-
guieron sin el examen necesario)”: “haber sido autor del comercio de esclavos negros
africanos en América por aliviar a los indios y librarlos de la esclavitud”*.

2l LLORENTE, J. A., Coleccion, o. c., “Vida de don fray Bartolomé de las Casas, obispo de Chiapa, en
América”, I, pp. 93-4.

22 LLORENTE, J. A., Coleccién, o. c., “Prélogo del editor”, I, pp. X-XI.

B Ib, 1, p. XL
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En el prologo previo a su biografia, Llorente justifico la adaptacion a su tiempo
de las obras de Las Casas, recurriendo a dos conceptos dieciochescos: “Algunas cir-
cunstancias particulares podian disminuir la estimacion de las obras del obispo Casas,
y yo he procurado alejarlas en esta edicion, para que puedan leerse con gusto y con
utilidad”®*. La lectura “con gusto” sobrepasa ampliamente el sentido estético que se
le pudiera otorgar en un primer momento, para introducir, en compafiia del concepto
de utilidad, valores intelectuales asociados al discernimiento, al analisis, la critica, la
erudicion y el juicio®. De hecho, en el pensamiento de Llorente aparece este sentido
ilustrado: “la delicadeza del gusto de hoy no permite oraciones tan largas que se nece-
site leer una plana para entender el verdadero sentido de lo que se quiso decir, y aun
para encontrar el fin y las dependencias de una frase”?. Habria, por tanto, que separar
las obras del dominico de sus raices escolasticas y de época, que implican en su con-
sideracion un estilo pesado, con periodos largos y repeticiones infinitas, y acercarlas
a lo que denomina un estilo moderno?’. Pero el editor va mas alla, hasta alcanzar una
finalidad ideoldgica que tiene mucho que ver, como veremos, con lo caracteristico de
las ideologias ilustradas y liberales que habian contribuido a la independencia de los
Estados Unidos y a la Revolucion francesa.

El triunfo del buen gusto, opuesto a lo que Llorente considera el “mal gusto es-
colastico” imperante en la Espafia del P. Las Casas, le lleva también a modificar las
obras del dominico para eliminar “copias de textos de la Sagrada Escritura y de varios
autores en lengua latina”. Tal repeticién —argumenta— pudo estar justificada por la
necesidad de aportar pruebas de autoridad a favor de los indios, haciendo mas creibles
las ideas lascasianas ante los consejeros del rey. Pero, en el siglo XIX, el editor no
consideraba necesario someter al lector a esa disciplina. Las obras de Las Casas “no
se han de leer ya por los jueces indicados, sino solo por los que mirandolas como his-
toricas, quieran instruirse de su contenido para sacar utilidad de su lectura en los casos
analogos que puedan ocurrir pues tal es el fruto de la historia”?.

Este uso de las obras histéricas revela una idea tradicional o ciceroniana de la
historia (“historia magistra vitae”®), en la que lo mas importante es tomar ejemplo
de lo ocurrido en el pasado para poderlo aplicar en el futuro. Segtin esta concepcion,
los escritos historicos deben valorarse como fuentes de donde extraer datos, noticias y
ensefanzas, no como objetos valiosos por si mismos y cuyas caracteristicas deben ser
respetadas para poder apreciar lo que transmiten de sus autores, de si mismas y de las
concepciones del saber e ideoldgicas de su tiempo. Frente a esta ultima nocion, propia
de la historia de las ideas, la primera no contribuye a comprender al autor ni a su obra,
sino que somete a ambos a exigencias e intereses externos, no necesariamente coinci-

2 b, 1 p. IV.

35 ALvarez DE MIRANDA, P, Palabras e ideas: el léxico de la lustracion temprana en Espaiia (1680-
1760), Madrid, Anejos del Boletin de la Real Academia Espafiola, 1992, pp. 301-17 (utilidad) y 491-509
(buen gusto); Jacoss, H. C., Belleza y buen gusto. Las teorias de las artes en la literatura espariola del
siglo XVIII, Madrid, Iberoamericana, 2001, pp. 233-8.

26 LLORENTE, J. A., Coleccidn, o. c., “Prélogo del editor”, T, p. TV.

27 Ib., 1, pp. IV-V.

2 Ib., 1, pp. V-VL.

29 CICERON, De Oratore, 2, 36.
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dentes con los que predominaban en la época en que vivio el escritor y fue concebido
su texto. En concreto, lo que hace es entresacar aquellos datos que coinciden o apoyan
lo que desde el presente se valora mas o se desea probar.

Con todo, Llorente no siempre mantuvo este criterio cercenador de los textos. Para
las dos obras inéditas que incluia en su edicidn, “la una contra el proyecto de perpetuar
las encomiendas de indios*’; la otra sobre la obligacion de restituir el trono del Pert al
Inga Tito, que vivia en 1564 y reinaba en los Andes*!”, optd por no suprimir sus textos
latinos ni las autoridades que citaba, “porque siendo inéditas y aun ignoradas, me ha
parecido forzoso dejarlas intactas a pesar de sus defectos y pesadez de estilo porque
conserven su caracter de originales™?. Este respeto historicista por el texto editado, no
impidié que Llorente apenas mencionara estas obras en sus estudios, tal vez por man-
tener ideas contrarias a la exigencia de restitucion a los indios que Las Casas expresa
sobre todo en la segunda.

Algo menos polémico que el anterior resulta el criterio de fragmentar los parrafos
largos de los originales lascasianos que el editor justifica desde la perspectiva de hacer
mas agradable su lectura: “porque cualquiera se penetra de las razones del autor cuan-
do lee con placer y sin fatiga, mejor que leyendo con disgusto y cansancio; y aquello
se verifica multiplicando las mansiones para descansar”,

En cambio, resulta mucho mas discutible la opcion seguida en la edicion del Tra-
tado sobre los indios que han sido hechos esclavos®*, donde no se limita a traducir la
parte latina del mismo sino que esgrime otra vez el gusto de su época para modificar
el estilo de Las Casas: “porque la finura del gusto moderno se desdefa de hablar como
el dialéctico del siglo en que prevalecia el modo de persuadir en el peripato”. La solu-
cion para Llorente no es otra, pues, que transmitir lo que considera que es el mensaje
del tratado en un discurso propio de su tiempo: “Yo he librado de semejante disgusto
a los lectores, reduciendo el fondo de las proposiciones y pruebas del autor a discurso
en que se manifiesta la idea del sefior Obispo por el método adoptado para cualquiera
otro asunto por los literatos™?.

Llorente no se conformo con dar a la luz algunas obras de Las Casas que permane-
cian inéditas hasta entonces, sino que, como buen editor, quiso contribuir a su mejor
comprension. Para ello, ademas de los criterios que venimos sefialando, se esforzo en
iluminar algunas de las afirmaciones abstractas o genéricas presentes en tales escri-
tos, identificando los nombres de las personas a las que podian hacer alusion y que el
Obispo en su momento no sefiald, tal vez porque algunos eran conocidos de todos y
no necesitaban indicacion expresa, tal vez para evitar problemas anadidos a sus de-
nuncias o, tal vez, porque en algunos casos no estaba clara la comisién de tales actos.

30 LLORENTE, J. A. (Ed.), Coleccion, o. c., 11, p. 117: “Carta escrita al padre maestro fray Bartolomé
Carranza de Miranda, residente en Inglaterra con el Rey Felipe 11, en el afio 1555, sobre la perpetuacion
de las encomiendas de los indios, que se intentd entonces”.

3L Ib, 10, p. 175: “Respuesta de don fray Bartolomé de Las Casas, a la consulta que se le hizo sobre
los sucesos de la conquista del Pert en 15647, en la actualidad denominado Tratado de las doce dudas.

32 b., “Prologo del editor”, 1, p. XII-XIII.

3 Ib., 1, p. VIL

3 Llorente lo denomina “Tratado sobre la libertad de los indios que ya estuviesen esclavos cuando se
prohibio la esclavitud para lo sucesivo” (/b., 1, p. VII).

3 1b., 1, pp. VII-VIIL
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Estas intenciones se manifiestan sobre todo en las acusaciones de la Brevisima, con-
vertida por Llorente, por adaptacion del titulo de alguna de las traducciones no muy
imparciales de la obra*®, en Relacion o Historia de las crueldades de los esparioles
conquistadores de América®’. Aunque la autoria concreta de los hechos que alli figu-
ran, incluso si todos fueran ciertos, es imposible de averiguar en su conjunto, el deta-
lle de los conquistadores de los territorios que describen los distintos capitulos eran
conocidos en su mayor parte en tiempo del Obispo por tratarse de hechos recientes y
documentados. Siglos después Llorente se propone facilitar este conocimiento a los
nuevos lectores de la obra: “Yo he suplido esta falta afiadiendo al fin de la Relacion,
diez y siete Notas criticas a otros tantos articulos del autor en que ilustrd su narra-
cidn, expresando los nombres de los conquistadores a que pertenecen aquellas™®. Un
apéndice posterior daba cuenta también de lo que Llorente llamaba una “Necrologia
de aquellos hombres sanguinarios”, en la que destacaba su extraordinaria mortandad
a manos de los indios, de las inclemencias del clima, de las dificultades del territorio
y, casi con mas frecuencia, en enfrentamientos entre ellos mismos®.

También la edicion del Octavo remedio lascasiano® fue seguida de un Apéndice
en el que Llorente se propuso dar cuenta de las disposiciones de la corona sobre tra-
tamiento de los indios, para concluir que en toda esa legislacion “la justicia tuvo muy
poca parte en el alivio de la suerte infeliz de los que habian sido duefios del pais. El
tiempo ha confirmado los pronosticos del obispo de Chiapa™!.

Una importante contribuciéon de la edicion de Llorente fue el tratado De regia
potestate. Publicado por primera vez en Frankfurt en 1571 y reeditado unicamente en
Alemania*, siempre en latin, el riojano, que afirmé que habia sido denunciado ante la

3¢ Tal vez la segunda edicion holandesa, primera en francés: Tyrannies et cruautez des Espagnols,

perpetrees és Indes Occidentales, qu’on dit Le Nouveau monde. Brievement descrites en langue castillane
par I’Evesque Don Frere Bartelemy de las Casas ou Casaus, Espagnol, de I’ordre de S. Dominique; fide-
lement traduictes par laques de Miggrode: Pour servir d’exemple et advertissement aux XVII Provinces
du pais bas. Heureux celuy qui devient sage En voyant d’autruy le dammage. A Anvers, Chez Frangois de
Ravelenghien ioignant le portail Septentrional de I’Eglise nostre Dame. MDLXXIX.

37 LLORENTE, J. A., Coleccion, o. c., “Prélogo del editor”, I, p. VIII y p. 101.

3 Ib., 1, p. VIIL

3 Ib., 1, pp. VIII-IX y pp. 230-53.
0 Llorente lo denomina “Remedios contra la despoblacion de las Indias” (/b., I, p. IX).

4 Ib., 1, p. 368.

42 No veo huellas de la edicién de Colonia (1701), a la que alude PErENA, L., “Estudio preliminar”
a Las Casas, B. DE, De Regia Potestate. Ed. de L. Perefia y otros, Madrid, CSIC, 1984, p. CLV; tal vez
sea la de Frankfurt del Meno del mismo afio, que no cita Perefa, y que sefialdo LLORENTE, J. A., ed., Colec-
cion, o. c., “Prologo del editor”, I, p. X, aunque en este lugar confunde la fecha (1703), lo que corrige en
“Notas del editor” al tratado “Sobre la potestad soberana de los reyes para enajenar vasallos, pueblos y
jurisdicciones”, 11, p. 113: “El sabio antiguo obispo de Blois monsefior Grégoire citd en la Apologia del
venerable Las Casas otras dos impresiones de la misma obra, una en cuarto, en Tubingen, afio 1625, otra
también, en cuarto, en Jena en 1678. Yo me he servido de otra en folio que hay desde la pagina 77 hasta la
102 de la segunda parte de una obra publicada en Frankfort del Mein, afio 1701, por el impresor Cristiano
Genschio dividida en seis partes con el titulo de Jus Domaniale, la cual obra es una coleccion de muchos
tratados de derecho publico, trabajados por diferentes autores”. Se refiere a Frisg, C. (Ed.), Jus domaniale
ex celeberrimorum jurisconsultorum praesertim germanorum tratatibus, disputationibus, quaestionibus,
observationibus, decisionibus et consiliis [...], in sex partes divisum. Cum indice materiarum rerum et
verborum. Francofurti ad Moenum, Ex officina Christiani Genschii, 1701, con textos de René Choppin,

=

Revista de Hispanismo Filosdfico
n.° 23 (2018): 39-61



48 FRANCISCO CASTILLA URBANO

Inquisicion y recogido por esta su manuscrito®, lo publico por primera vez en castella-
no. Su traduccién ha sido muy criticada por lo que tiene de version ideoldgica*, pero
seria reeditada en 1843%. Con ella pretendia Llorente, una vez mas, esquivar lo que
consideraba un defecto del tratado lascasiano: “Yo lo doy en lengua vulgar eximién-
dolo del fastidio del método escolastico cuanto me ha sido posible”. En lo esencial,
la exencion consistia en prescindir de autoridades y citas “porque no servian de otra
cosa que interrumpir el curso rapido de la lectura del fondo de la doctrina, causando
fastidio nocivo al crédito del autor, y aun al objeto principal cuya verdadera inteli-
gencia confundian a veces™’. De esta forma, pretendia Llorente justificar no tanto la
integridad formal de las obras editadas, por la que —en general— ya se ha visto que no
sintié gran preocupacion, como la plenitud de su sentido: “En fin mi traduccion ha
sido libre para que la obra pueda ser leida sin fastidio en nuestro siglo; pero es fiel;
pues he puesto el mayor cuidado en conservar las proposiciones del autor sin levantar-
le ningun falso testimonio™*.

3. Ideologia del progreso y de las luces

A pesar de los defectos o prejuicios que podamos advertir en los criterios seguidos
por Llorente en su edicion, hay que reconocerle el mérito de querer acercar a sus lec-
tores una version de la obra de Las Casas mucho mas amplia que la difundida durante
siglos, casi reducida en lo que se refiere a obras completas a la Brevisima y al De regia
potestate®. Ademas, durante el siglo XVIII, las ediciones de estas obras se restrin-
gieron bastante, por lo que los dos volimenes de su recopilacion en castellano y en
francés suponian una contribuciéon importante para el conocimiento del pensamiento

Georg Brueckner, Bartholomé de Las Casas, Christophorus Julius Cellarius, Johann Ringler... La intro-
duccion de GonzALEZ RODRIGUEZ, J., en el vol. 12 de Obras completas de Las Casas, B. DE, Regia Potesta-
te, Madrid, Alianza Ed., 1990, p. LVI, cita esta edicion de Frankfurt (1701) remitiéndose unicamente a su
editor (“ex officina Christiani Genschii”), pero no a Llorente, y mantiene en la p. LVIII: “Hay otra edicion
hecha en Colonia en 1701”.

4 LLORENTE, J. A., Historia critica de la Inquisicion en Espania, o. c., I, XXV, p. 317: “Esta obra y su
autor fueron delatados al Consejo de la Inquisicién como contraria a la doctrina de San Pedro y San Pablo
sobre sujecion de los siervos y vasallos a sus sefiores reyes. El autor sufrié grandes mortificaciones por
efecto de las amenazas que llegaron a su noticia, pero el Consejo no le intimdé de oficio mas que la entrega
de su obra, que se recogié manuscrita, afio 1552”.

4 PERENA, L., “Estudio preliminar” a Las Casas, B. DE, De Regia Potestate, o. c., p. CLV: “mas que
una traduccion en sentido estricto deberia calificarse de una interpretacion «liberal» de la obra de Bar-
tolomé de las Casas, que no solo se aleja del sentido inicial, sino que, a veces, lo transforma y hasta lo
traiciona. De ninguna manera es recomendable”; GONZALEZ RODRIGUEZ, J., 0. c., p. LVIIL, no va tan lejos:
“Es una traduccion muy libre que adapta el texto a la ideologia del traductor”.

4 Las Casas, B. DE, Derecho piiblico, Madrid, Imprenta de don Ramon Verges, 1843.

4 LLORENTE, J. A., Coleccién, o. c., “Prélogo del editor”, I, p. X.

47 Ib., “Notas del editor” al tratado “Sobre la potestad soberana de los reyes para enajenar vasallos,
pueblos y jurisdicciones”, II, p. 114.

® Ib.

4 Jb., “Carta del doctor don Gregorio de Funes, dean de Cérdoba del Tucuman...”, II, p. 391, alude
como “obras de Las Casas que corren entre nosotros”, a la Brevisima, el Tratado sobre los indios que han
sido hechos esclavos y el Octavo remedio, pero estos dos ultimos distan de haberse editado en igual me-
dida. El dato, por otra parte, da idea de lo oportuno de la edicion de Llorente, a pesar de sus deficiencias.
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del dominico tanto fuera como dentro de Espafia. Sin dejar de lado sus deficiencias,
muchas de ellas mas vinculadas a la época que al editor, la oportunidad del trabajo de
Llorente es indudable.

Sin embargo, su reivindicacion de la figura y las obras de Las Casas es la de un
firme defensor de los valores ilustrados y liberales, que no duda en buscar ideas afines
en las obras del dominico, como hacian también sus colaboradores: Grégoire, Funes y
Mier*. Ya se ha visto a propdsito del concepto de “buen gusto”, convertido por el rio-
jano en criterio de seleccion y transmision de los textos lascasianos conforme entendia
que demandaba su época, pero la presencia de sus ideas en la edicion va a ir mas alla.
En realidad, se puede decir que su defensa de las ideas del Obispo tiene lugar a través
de la identificacion de sus méritos con los principios ideologicos propios de su tiempo.
Entre ellos se encuentra la idea del progreso. Asi, mantiene que en su época existe
una mayor conciencia moral, que haria mas facil reconocer el valor de los argumentos
lascasianos en defensa de los indios:

Las obras del sefior obispo de Chiapa don Bartolomé de las Casas han sido muy estimadas
en todos los tiempos posteriores a su muerte, pero lo deben ser mucho mas ahora, porque
a proporcion de lo que han crecido las luces de la critica, se conoce mejor la razon con que
declamé aquel sabio y benéfico espafiol contra el abuso del poder que los conquistadores de
América manifestaron practicamente cerca del modo de tratar a los indios occidentales no
solo en los momentos de someter el pais, sino también y mucho mas después que lograban
la posesion®'.

Para Llorente, por tanto, Las Casas no es importante por su labor como misionero
ni como defensor de la evangelizacion pacifica; estos son valores que han quedado
atras para la época de liberalismo®, racionalismo™ y creciente secularizacion® con
la que se identifica el editor, a pesar de su oficio eclesiastico. Para este, la relevancia
del Obispo se debe a su anticipo de los valores ilustrados y liberales al reivindicar el
derecho a la libertad de los indios. Sobra decir que se trata de un claro ejemplo de
presentismo historiografico, esto es, de una investigacion del pasado desde la pers-

0 ARrias, S., “Equal Rights and Individual Freedom: Enlightenment Intellectuals and the Las-
casian Apology for Black African Slavery”, Romance Quarterly, 55, n. 4 (2008), pp. 279-291 (287):
“could provide a zone for social inquiry and debate. In the two volumes of the Coleccion, Llorente,
Grégoire, Funes, and Mier formed a religious axis and a transatlantic network that show through the
analysis and apology of Las Casas’s writings how Latin America’s independence and the ideals of the
French revolution owed much to the sixteenth-century advocate for Amerindian rights” y “Las Casas
as Genealogical Keystone for Discourses on Political Independence”, en Arias, S., and Merepiz, E. M.,
o. c., pp. 167-76 (168).

51 LLORENTE, J. A., Coleccidn, o. c., “Prélogo del editor”, T, p. 1.

52 LaMA CERECEDA, E. DE La, J A. Llorente, un ideal de burguesia. Su vida y su obra hasta el exilio
en Francia (1756-1813), o. c., p. 49, que le situa casi desde sus inicios dentro del jansenismo espaiiol hasta
desembocar, en la tltima etapa de su vida, “en el furor del liberalismo jansenista exaltado y sectario”.

53 Jb., “Llorente, retrato a vuela pluma”, en Kalakorikos: Revista para el estudio, defensa, proteccion
ydivulgacion del patrimonio historico, artistico y cultural de Calahorra y su entorno, n. 4 (1999), pp. 195-
212, que insiste en su adhesion al racionalismo ilustrado.

3% DurouR, G., “Las ideas politico-religiosas de Juan Antonio Llorente”, Cuadernos de historia con-
tempordnea, 10 (1988), pp. 11-22 (16), resalta sus proyectos de secularizacion de religiosos y religiosas.
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pectiva del presente, con la consiguiente caida en el anacronismo, la distorsion, la
analogia desencaminada, el olvido del contexto, la sobresimplificacion del proceso,
etc.”. Esto es lo que demuestra abiertamente Llorente en su Discurso del editor que
como Apéndice introduce a continuacion de las Treinta proposiciones y que no tiene
otro objetivo que hablar sobre la doctrina del poder de los papas en lo temporal, para
“hacer ver lo que hay de verdad en el asunto, y cuanto distan de ella las opiniones
del tiempo del sefior Obispo™.

Mas adelante, en la “Nota del editor” previa a su Discurso, Llorente no tiene
reparo en decir abiertamente que esa verdad no existe:

La doctrina en que el obispo Las Casas fundo las proposiciones principales de las treinta,
es doctrina falsa, erronea y reconocida como tal ahora entre los catolicos ilustrados que
saben distinguir las lineas divisorias entre la potestad espiritual del sucesor de San Pedro,
y la soberania temporal de los emperadores y reyes. Pero no debemos olvidar que cuando
el autor escribia, era doctrina comun entre los telogos y canonistas por lo cual no es
extraflo que la pusiera como fundamento de las consecuencias que deseaba inferir a favor
de la libertad de los indios®’.

Lo interesante es que Llorente no se conforma como estudioso con analizar y ex-
poner las tesis teocraticas de Las Casas, sino que las rechaza como juez en nombre
de los principios ilustrados. Por una parte, de manera expresa, mediante el concepto
de “buen gusto”, que permite comprobar la validez y fundamentos de las doctrinas
del pasado; por otra parte, de forma implicita, con el de progreso en la ilustracion,

b
que impediria aceptar esas doctrinas por considerarlas superadas:

Habiendo crecido la ilustracion de los hombres desde el siglo decimosexto hasta hoy en
sumo grado, ha prevalecido el buen gusto literario de consultar las fuentes originales de
los poderes espiritual, y temporal, porque no hay otro modo seguro de hallar la verdad
historica de la cual debe nacer la juridica.

Seguido esta maxima, tan sabia como prudente, ha resultado que no puede pertenecer al
sumo pontifice facultad alguna de disponer de los reinos, del sefiorio, de tierras, ni del
dominio de causas mundanas, porque no se la dio nuestro sefior Jesucristo®®.

Esta apreciacion impregna la totalidad de la edicion de Llorente, que la repite a
proposito de las distintas obras que reproduce. Se trate de originales o traducciones,
no tiene reparo en eliminar lo que considera un estorbo para el gusto ilustrado, basi-

3 StockiNG, G. W., Jr., “On the Limits of Presentism and Historicism in the Historiography of the
Behavioral Sciences” (1965), en Race, Culture and Evolution. Essays in the History of Anthropology.
New York. The Free Press, 1968, pp. 1- 12 (8); CastiLLa UrBaNo, E., “Teoria y practica de la historia de la
filosofia”, en Revista de Filosofia, n. 32 (1999), pp. 97-125, y Moro ABabia, O., “«Presentismo»: Historia
de un concepto”, en Cronos: Cuadernos valencianos de historia de la medicina y de la ciencia, 9, n. 1
(2006), pp. 149-74.

% LLORENTE, J. A., Coleccidn, o. c., “Prélogo del editor”, I, p. IX.

ST Ib., 1, p. 371,

% Jb., “Discurso del editor sobre la doctrina de las treinta proposiciones antecedentes del autor”, 1, p.
395.
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camente citas, autoridades y formas argumentales, dejando de lado cualquier sensi-
bilidad historicista por los originales. Su presentismo no prescinde del elogio hacia
las doctrinas lascasianas, pero las considera en su forma de exposicion ajenas a lo
que se aprecia en su tiempo, que convierte en un canon indiscutible; en el contenido
—al menos en algunas teorias, como hemos visto—, cuando las encuentra distantes
de las verdades filosoficas y politicas contemporaneas con las que se identifica,
tampoco encuentra dificultad en considerarlas obsoletas. Con estos presupuestos,
no puede sorprender que justifique su intervencidn en el tratado De regia potestate:

No he tenido por conveniente sujetarme a traducir como un esclavo, palabra por palabra,
ni aun frase por frase; porque el estado actual de luces y del buen gusto no permitiria
su lectura. El fondo de la doctrina es preciosisimo como conocera cualquiera hombre
ilustrado; pero el autor no se libré del vicio del mal gusto escolastico, que tuvo el mayor
nimero de los escritores de aquel tiempo, especialmente los que habian estudiado en
las universidades literarias de Espaiia la filosofia y la teologia por el plan del peripato®.

Los criterios editoriales de Llorente son deudores de una teoria del progreso y
del presentismo historiografico mas descarnado. La primera otorga que el proceso
de conocimiento culmina en su propia época: “ahora después de haberse multiplica-
do las luces de la critica con el divino arte de la imprenta, se conocen ya las bases
del poder de los reyes, y se deducen las consecuencias sin contradecirse las unas a
las otras”®. El presentismo establece que la autoridad de esos saberes y valores con-
siderados superiores debe prevalecer sobre los de cualquier tiempo pasado. Ambos
se unen en una hermenéutica que, a pesar de las alabanzas que dedica a Las Casas,
no tiene otro remedio que denunciar sus supuestas insuficiencias teoricas:

Las Casas distaba mucho todavia de llegar al conocimiento completo de todas las ver-
dades filosoficas y politicas que hoy estan generalmente conocidas. Lo hemos notado al
tratar de la potestad del papa en su optisculo de las treinta proposiciones, y se observa lo
mismo en el examen de la cuestion precedente [‘Sobre la potestad soberana de los reyes
para enajenar vasallos, pueblos y jurisdicciones’]®'.

Solo en una ocasion, guiado por su afan por disculpar la intervencion de Las
Casas a proposito de la esclavitud de los africanos, Llorente llegé a cambiar su
manera de aproximarse a los textos del Obispo; dejo de lado ese presentismo tan
caracteristico de su interpretacion en todo momento y propuso recurrir al contexto
para mostrar lo disculpable de la actitud del dominico:

Sacar consecuencias del estado de la opinion publica de hoy en los asuntos filosoficos
y del derecho natural y de gentes, para el estado que tenia en el afio 1517, es 1o mismo
que comparar la luz del sol de un medio dia despejado de nubes y nieblas, con la luz del

% Jb., “Notas del editor” al tratado “Sobre la potestad soberana de los reyes para enajenar vasallos,
pueblos y jurisdicciones”, II, p. 113.

@ b, 101, p. 116.

o b, 11, pp. 114-5.
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crepusculo de una mafiana lluviosa del mes de enero. Era entonces compatible con la
virtud un crecido nimero de ideas erroneas, cuya defensa en nuestros dias unicamente
puede hacerse por hombres de mala fe, o por ignorantes de los derechos del hombre y de
las naciones, o por preocupados de buena fe desde los primeros instantes de su educacion
moral, inhabilitados para conocer por error aquello que han creido toda su vida corno
verdad®.

4. Un Las Casas liberal e independentista

De la misma forma que no quiso destacar a Las Casas por su preocupacion evan-
gelizadora, Llorente tampoco lo quiso encerrar en el indigenismo. Desde el inicio de
su prologo lo presenta como un apdstol de la libertad que, si en su época batallo por
la de los indios, supone que haria lo mismo en cualquier otro periodo por quienes se
vieran privados de aquella. Desde esta perspectiva, no puede sorprender que conci-
ba el discurso lascasiano sobre los americanos, expresion que utiliza con frecuencia
para referirse a los indios, como factible de ser aplicado a quienes se encuentren en
un estado similar de opresion: “Las razones que daba en favor del derecho de liber-
tad individual de los americanos son aplicables a otras varias situaciones politicas
que tengan analogia con las circunstancias en que se vieron aquellos indios”®.

No hace falta buscar mucho para darse cuenta de que el afrancesado esta traspo-
niendo la situacion vivida por los indios en el siglo XVI a la que afrontan los criollos
contemporaneos que, para la fecha en la que publica su edicion, estan triunfando en la
lucha por emanciparse de la monarquia espafiola. Aunque dice reconocer la legitimi-
dad del dominio espafiol sobre América®, lo cierto es que lo hace con una argumen-
tacion que parece mas encaminada a dotar de legitimidad a los independentistas que a
afianzar el poder del monarca espaiiol:

El curso de trescientos veinte y siete afios de posesion unido a otras circunstancias da justo
titulo a Fernando séptimo y sucesores para poseer legitimamente la parte que conserva de
América mientras tanto que otras circunstancias de otra naturaleza no sobrevengan a des-
truir el derecho poseido legitimamente hasta entonces®.

(Qué circunstancias podian ser estas? Llorente no tiene problema en dejar de lado
a los indios para conceder el derecho a decidir sobre su destino politico exclusivamen-
te a los herederos de los europeos asentados en Indias:

2 Jb., “Vida de don fray Bartolomé de las Casas, obispo de Chiapa, en América”, I, p. 26.

6 Jb., “Prologo del editor”, I, p. I.

% Jb., “Discurso del editor sobre la doctrina de las treinta proposiciones antecedentes del autor”, 1,
p- 408: “No es esto decir que ahora mismo carece de titulo justo de poseer las Indias el rey de Espaiia.
La cuestion es diferentisima en sumo grado. Los vicios del origen de adquisicion de las cosas son de una
naturaleza que admite purificacion con el transcurso del tiempo, y el consentimiento de los interesados. Y
si no ;donde hallaremos el titulo justo de propiedad para la soberania temporal de todos los reinos de la
Europa?”.

o Ib., 1, p. 409.
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Los habitantes principales de América no son aquellos indios de que habl6 nuestro Casas,
sino los emigrados de la Espana domiciliados alli, o sus descendientes. El consentimiento
de estos equivale hoy al que pudieron dar aquellos en el afio 1492, en que hizo Colon su
primer viaje®e.

Aunque se ha negado que la edicioén de Llorente pueda ser interpretada como un
acto politico a favor de los independentistas de la América espafiola®’, es dificil re-
chazar que su interpretacion de Las Casas introduce un sesgo ideologico que viene
a apoyar las luchas por la emancipacion de aquellos territorios. Esta simpatia va a
tener efectos paradojicos pues, la critica que Llorente comparte con Las Casas hacia
los conquistadores y encomenderos que maltrataban y explotaban a los indios, no
le lleva a reconocer en el momento de la independencia el derecho indigena a las
tierras de sus antepasados. Admite la injusticia que se produjo desde el momento
mismo de la llegada de los espafioles (“europeos” en el vocabulario del candnigo),
pero el tiempo transcurrido y “la imposibilidad de restituirse las cosas al ser y es-
tado que tenian antes de la posesion europea”, le hacen desistir de tal empefio. No
cabe, por tanto, sino reconocer a los herederos de los europeos en América, es decir,
de los dominadores de los indios, como legitimos poseedores de aquellos territorios:

Los europeos que ocupan el suelo americano desde mas de tres siglos a esta parte, han suce-
dido en los derechos de los antiguos habitantes, asi como los espafioles de hoy tenemos los
de los godos, sucesores de los romanos que representaban el derecho de los cartagineses,
a quienes habian precedido los celtas, los iberos, los celtiberos, los griegos y los fenicios
sucesores de los primitivos pobladores de la Espafia®®.

Ademas de considerar prescritos los derechos de los indios por el tiempo trans-
currido y de estimar imposible la restauracion de la situacion anterior a la conquista,
tanto por desconocimiento de los que deberian ser beneficiados como por la pérdida
de legitimidad que implicaria para los que disfrutaban ahora de la posesion, Llorente
recurrié a un tercer argumento en contra de la restitucion: las “guerras, confusion,
desorden, y convulsiones politicas” a las que daria lugar cualquier intento de saltarse
el orden impuesto después de tanto tiempo®.

No deja de ser curioso que Llorente, que habia incluido en su edicion el Tratado
de las doce dudas™, que recoge de forma sistematica y reiterada una permanente re-
clamacion de restitucion a los indios del Peru por todos los males que se les habian
causado, si no fueran suficientes las constantes apelaciones a la misma en el resto de

¢ Jb.

7 DurouR, G., Juan Antonio Llorente en France (1813-1822). Contribution a [’étude du Libéralisme
chrétien en France et en Espagne au début du XIXe siécle, o. c., p. 326: “ Contrairement a une opinion
trop répandue, 1’édition des ceuvres de Las Casas par Llorente n’était pas un acte politique en faveur des
rebelles d’Amérique, car il n’y avait aucun rapport, dans son esprit, entre dénoncer les crimes des conqué-
rants et affirmer le droit de I’ Amérique a I’émancipation”.

% LLORENTE, J. A., Coleccion, o. c., “Prélogo del editor”, I, pp. I-II.

® Ib., 1, p. 1L

0 Jb., “Respuesta de don fray Bartolomé de Las Casas, a la consulta que se le hizo sobre los sucesos
de la conquista del Perti en 1564, 11, p. 175.
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las obras del Obispo, renunciara de inicio a esa reivindicacion. Las Casas considerd
siempre la restitucion el instrumento fundamental para hacer justicia a los indios.
Poco después de su muerte, un autor tan influyente en las cosas de Indias como el je-
suita José de Acosta no la veia posible’'. Ahora, su admirador decimononico avanzaba
un paso mas y derivaba la reparacion de los males indigenas a los herederos de los que
los habian provocado.

En definitiva, Llorente no solo daba por buena una especie de translatio posses-
sionis entre aborigenes americanos y europeos, por mas que esta fuera producto de la
fuerza y la violencia, sino que estaba dispuesto a hacer algo equivalente con la trans-
latio imperii entre los criollos y los monarcas espaiioles, también como consecuencia
de las armas. Lo curioso es que, en contra de la defensa de los derechos indigenas rea-
lizada por Las Casas, su interpretacion atribuia a los herederos de los conquistadores
esos mismos derechos:

Esta representacion de derechos de los americanos del siglo decimoquinto en los habitantes
actuales de castas europeas es uno de los motivos que haran estimar siempre las obras del
obispo Casas; porque nada importa ya que fuesen europeos los que calificé de tiranos el se-
flor Obispo, supuesto que los habitantes actuales tengan adquirido ya en favor de si mismos
aquellos derechos que sostenia el escritor en defensa de los indios™.

Tal vez la razoén ultima de la simpatia de Llorente por los independentistas ame-
ricanos fuera su conviccion de que las Indias estaban arruinando a la metrépoli. Uti-
lizando los argumentos de la despoblacion, la falta de industria, el efecto pernicioso
de los metales preciosos y la ociosidad, puestos de moda por hombres como Montes-
quieu entre los ilustrados europeos’, pero originados entre arbitristas espafioles mas
de un siglo antes™, Llorente afirma que las bulas alejandrinas, origen del imperio
espafiol, fueron mas bien causa de la ruina hispana que de su éxito:

Este gran regalo (que ha producido muchos millones de reales a Roma en cambio de perga-
minos y papel de bulas y breves pontificios) costd a la Espafia més de un millén de familias
emigradas que ahora pasan de diez millones, y hacen falta en la poblacion de la Peninsula.
Estos estuvieran con los otros diez que tenemos en ella, seriamos nacion industriosa, manu-
facturera, fabricante, comerciante y rica; pero en su compensacion el regalo pontifical nos
produjo mucho oro, y mas plata para convertir a los espaioles en holgazanes, perezosos,
indolentes, descuidados orgullosos, y por consiguiente pobres; pues habiendo abandonado

71 CastiLLa UrBANO, E, “La superacion de la polémica de la conquista: del enfrentamiento Sepul-
veda-Las Casas a las propuestas de Acosta”, en Revista Inclusiones. Revista de Humanidades y Ciencias
Sociales, 2, n. 1 (2015), pp. 29-55 (50-51). Accesible en http://www.revistainclusiones.cl/volumen-2/oficial-
articulo-dr.-francisco-castilla-urbano.pdf.

72 LLORENTE, J. A., Coleccién, o. c., “Prélogo del editor”, I, pp. III-IV.

73 MONTESQUIEU, Del espiritu de las leyes, trad. de M. Blazquez y P. de Vega, prélogo de E. Tierno
Galvan, Madrid, Tecnos, 1980; despoblacion: libro XXIII y Cartas persas, trad. de J. Marchena, estudio
preliminar de J. M. Colomer, Madrid, Tecnos, 1986 (1721), carta CXII y CXXI; falta de industria y con-
secuencias del oro y la plata: Del espiritu de las leyes, libro XXI, cap. XXII, pp. 302-305 y XXII, V y VI,
ociosidad: Del espiritu de las leyes, XIX, IX, p. 250 y Cartas persas LXXVIII, p. 116.

7 CastiLLAa UrBANO, F., “Argumentos hispanos para la construccion de la «leyenda negra» (siglos XVI-
XVID”, o. c.
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las fabricas y todos los ramos de industria que antes se habian cultivado con utilidad en
Espaiia, dimos comision a Francia, Inglaterra, Génova, y otros paises para que nos surtieran
de todo lo necesario a la decencia y a la comodidad, recibiendo nuestra plata que nos pesaba
mucho, y de cuyo peso hemos quedado libres cuando (sin esperanza de que nos venga por
espacio de largo tiempo) ignoramos las artes que debian suplir su falta’™.

5. La intervencion de Las Casas en la esclavitud de los negros en el Nuevo Mundo

Otro aspecto importante de la adecuacion del pensamiento de Las Casas al libera-
lismo del siglo XIX por parte de Llorente tiene que ver con la esclavitud. Su edicion
no solo incluye los articulos del obispo Henri Grégoire, de Gregorio de Funes, dean
de Cérdoba del Tucuman, del mejicano Servando Teresa de Mier y del propio Lloren-
te para aclarar la intervencion de Las Casas en este asunto, sino que gran parte de la
biografia inicial también utiliza numerosos datos y argumentos negando la validez de
la acusacion de haberla originado.

La “Apologia de don Bartolomé de las Casas, obispo de Chiapa, por el ciudadano
Grégoire” era la parte visible de la contribucién del obispo de Blois, campeodn de la
causa de los negros, del antiesclavismo y de los valores republicanos, a la edicion de
Llorente’. A esta habria que afadir, como minimo, la revelacion del hallazgo de las
dos obras inéditas de Las Casas que Llorente incluye en su edicion’ (el Tratado de las
doce dudas y la Carta a Bartolomé de Carranza); la noticia del De regia potestate™,
aunque Llorente utiliza una edicion diferente a las citadas por Grégoire, asi como las
cartas de Funes y Mier, que le iban dirigidas. Sin duda, la edicion de Llorente seria
mucho menos valiosa de no haber contado con la ayuda de Grégoire. Basta ver, al
respecto, la noticia de Las Casas que Llorente incluy6 en su Historia critica de la
Inquisicion en Esparia, un lustro antes de editar sus obras: todavia le hace obispo de
Cuzco después de serlo de Chiapa™, lo que corrige en su biografia®.

La “Apologia” de Grégoire era, en realidad, el texto leido por su autor el 22 floreal
del afio 8, es decir, el 12 de mayo de 1800%!, en el Instituto de Francia. Se trata de una
defensa apasionada de Las Casas para negar la validez de los testimonios, basica-

> LLORENTE, J. A., Coleccion, o. c., “Discurso del editor sobre la doctrina de las treinta proposiciones
antecedentes del autor”, 1, p. 404.

6 Véase el nimero dedicado a Grégoire por la Revue frangaise d’histoire d’outre-mer, 87, 328-9
(2000), y especialmente el articulo —con algin error— de PLoNGERON, B., “Apologie de Barthélémy de Las
Casas, Evéque de Chiapas, par le citoyen Grégoire”, pp. 37-50.

77 GREGOIRE, H., “Apologia de don Bartolomé de las Casas, obispo de Chiapa, por el ciudadano Gré-
goire”, en LLORENTE, J. A., ed., Coleccion, o. c., 11, pp. 346-8 y LLORENTE, J. A., “Vida de don fray Barto-
lomé de las Casas, obispo de Chiapa, en América”, I, p. 81.

® GREGOIRE, H., “Apologia de don Bartolomé de las Casas, obispo de Chiapa, por el ciudadano Gré-
goire”, 11, p. 345.

7 LLORENTE, J. A., Historia critica de la Inquisicion en Espaiia, o. c., 11, p. 317.

8 Jb., Coleccién, o. c., “Vida de don fray Bartolomé de las Casas, obispo de Chiapa, en América”, I,
p. 61.

81 Losapa, A., “El abate Grégoire, lector de los humanistas y juristas espafioles de los siglos XV a
XVII: fuentes ideologicas espanolas de la Revolucion francesa”, en Historia Mexicana, 39, n. 1 (1989),
pp. 71-88 (77).
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mente del cronista Antonio de Herrera® y, sobre todo, de William Robertson®, que le
atribuian haber propuesto que se llevaran negros a América para aliviar el trabajo de
los indios. Grégoire era contundente con ambos, pero especialmente con el historiador
escocés, por tildar de inconsecuente al dominico:

Se ve que Robertson no solo no suscita ninguna duda sobre la autenticidad del hecho senta-
do por el autor espaiiol, sino también que exagera su enormidad; y la mordacidad del estilo
manifiesta el placer de denigrar su fama. No es justo censurar sino con mucha circunspec-
cién a un autor tan recomendable como Robertson, pero yo apelo a la comparacion de los
textos; el espafiol refiere y el escocés declama®.

Pero, Grégoire no tuvo bastante con atacar a quienes consideraba que denigraban
la figura y la obra de Las Casas, sino que ensalzaba a este como si fuera un pensador
del Siglo de las Luces®. A la vez que sefalaba que “Las Casas proclamaba sin opo-
sicion verdades que el despotismo no habia sofocado”, equiparaba los ataques de los
que fue objeto con los de los antiesclavistas ilustrados: “Entre nosotros, se acuso a
los defensores de la libertad de los negros, de ser vendidos a la Inglaterra, como Las
Casas fue acusado de ser un jefe de sedicion’¢,

Mucho mas acorde con las Décadas de Herrera, convertidas —a falta del propio tes-
timonio de Las Casas, desconocido hasta mucho después— en la prueba decisiva de lo
que se consideraba una acusacion contra el Obispo, era la “Carta del doctor don Gre-
gorio de Funes, dean de Cordoba del Tucuman, miembro del Congreso constituyente
de Buenos Aires, al sefior de Grégoire, antiguo obispo de Blois, Sobre si el sefior obis-

82 HERRERA, A. DE, Historia general de los hechos de los castellanos en las Islas y Tierra Firme del
mar Océano, Madrid, Imprenta Real, 1601, tomo I, década II, libro II, cap. 20, p. 67: “El licenciado Bar-
tolomé de las Casas, viendo que sus conceptos hallaban en todas partes dificultad, y que las opiniones que
tenia, por mucha familiaridad que habia conseguido, y gran crédito con el gran Canciller, no podian haber
efecto, se volviod a otros expedientes, procurando que a los castellanos que vivian en las Indias se les diese
saca de negros, para que con ellos, en las granjerias, y en las minas, fuesen los indios mas aliviados, y que
se procurase de levantar buen niimero de labradores, que pasasen a ella, con ciertas libertades y condicio-
nes, que puso”.

8 ROBERTSON, W., Historia de la América por..., Barcelona, J. Oliveres y Gavarro, 1840, tomo I, libro
11, pp. 237-8: “La imposibilidad de que la colonia progresase, a menos de que los duefios de las plantacio-
nes no forzasen a trabajar a los americanos, era una objecion insuperable para la ejecucion de su plan de
libertad. Con el objeto de apartar este obstaculo, Las Casas propuso comprar, en los establecimientos que
los portugueses tenian en la costa de Africa, un niimero suficiente de negros, y transportarlos a la América
en donde serian empleados como esclavos en el beneficio de las minas y en el cultivo de la tierra”.

% GREGOIRE, H., “Apologia de don Bartolomé de las Casas, obispo de Chiapa, por el ciudadano Gré-
goire”, o. ¢., 11, p. 337.

8 ZAVALA, S., La defensa de los derechos del hombre en América latina (siglos XVI-XVIII), Paris.
UNESCO, 1963, p. 57: “Gregorio no se conformo con establecer una afinidad formal entre el cristianismo
libertador del siglo X V1 y la filantropia del XVIII, sino que enlazd los contenidos ideologicos de una y otra
centuria. En efecto, afirmaba que Las Casas, religioso como todos los bienhechores del género humano,
veia en los hombres de todos los paises, los miembros de una sola familia, obligados a tenerse mutuamente
amor, a darse auxilios y a gozar de unos mismos derechos. Ponia en boca de este religioso -defensor del
amor a la “humanidad” y de la igualdad de derechos- discursos propios de un ciudadano ilustrado de la
época de la revolucion francesa”.

% GREGOIRE, H., “Apologia de don Bartolomé de las Casas, obispo de Chiapa, por el ciudadano Gré-
goire”, o. c., I, pp. 350 y 351.
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po de Chiapa tuvo o no algun influjo en que se hiciera por los esparioles en América
el comercio de negros africanos”. Este defensor de la independencia argentina®’, cuyo
texto lleva fecha de 1 de abril de 1819, se muestra mucho mejor documentado que
Grégoire en relacion a Las Casas. Ademas de recordar que la esclavitud era una reali-
dad indiscutida en el siglo XVI, admite que el dominico no introdujo el comercio de
esclavos en el Nuevo Mundo, pero si contribuy6 al mismo, tal y como afirmé Herrera,
de cuyo testimonio considera, tras una sélida argumentacion, que no es licito dudar:

Teniendo todos los fundamentos, que he producido hasta aqui, —suficiente peso para dejar
invulnerable la sana intencion del virtuoso Las Casas, he creido un partido mas justo, mas
allegado a la verdad; y mas conforme a una buena critica, sostener que propuso el comercio
de los negros, que atribuir a Herrera una falsedad infructuosa— ;Puede creerse que una
pluma siempre guiada por la integridad, se avanzase a referir un hecho revestido de muchas
circunstancias todas forjadas en su fantasia? No, mi sefior, este es un partido que se resiste
a mi modo de concebir®s.

También el “Discurso del doctor don Servando Mier, natural de Méjico, Confir-
mando la apologia del obispo Casas, escrita por el reverendo obispo de Blois, Mon-
sefior Henrique Grégoire, en carta escrita en este anio 1806, pretendia librar a Las
Casas de lo que consideraba una acusacion infundada®. Servando Teresa de Mier,
o . . T e , . iy

insaciable admirador de si mismo™™”, se habia sentido muy honrado por la mencion
que de ¢l hacia Grégoire, como “un doctor mejicano”, en su “Apologia”. Pasado el
tiempo,

Por haberme dedicado desde entonces con mayor diligencia a la historia de América, sé
sobre el particular mucho mas que lo que entonces sabia, y me hallo en estado de hacer
la demostracion contra el crimen atribuido a Casas, que nadie podra desde hoy, repetir la
imputacion sin una obstinada ceguedad®'.

Mas, en realidad, el empefio de Mier, ademas de volcarse en criticar la accion
espafiola en América, se manifesto, sobre todo, contra el holandés De Pauw y contra
Robertson. El primero habia atribuido la introduccién de la esclavitud negra en el
Nuevo Mundo a Las Casas y era uno de los mas firmes defensores de la debilidad de

87 CrEspo, H., “Para una revaloracion de la obra del Dean Gregorio Funes”, en Estudios, n. 3 (1994),
pp- 183-9, y “Los textos de doctrina politica del Dean Funes. 1810-1811”, en Estudios, n. 11-12 (1999),
pp- 111-23; Ayroro, V., “Funes y su Discurso de 1821”7, en Estudios, n. 11-12 (1999), pp. 199-212.

8 “Carta del doctor don Gregorio de Funes, dean de Cordoba del Tucuman...”, o. c., II, p. 401.

% PuLipo HERRAEZ, B., “Fray Bartolomé de las Casas en la obra y el pensamiento de fray Servando
Teresa de Mier”, en Historia Mexicana, LXI, 2 (2011), pp. 429-75 (443) indica que “Se trataria del texto
corregido de 1806, ya que si lo entrega a alguien en 1814 [tal vez a Llorente o al mismo Grégoire], para
entonces ya habia sido publicada su Historia de la revolucion a la que hace referencia al final del docu-
mento apologético”.

% O’ GormaN, E., “Prélogo” a TERESA DE MIER, S., Ideario politico, edicion de E. O’Gorman, Cara-
cas, Biblioteca Ayacucho, 1978, p. IX; coincide en su egolatria EspoNErRA CERDAN, A., “Servando Teresa
de Mier, recluso y capellan militar en Espana (1808-1811)”, en Anuario dominicano, n. 5 (2010), pp. 309-
335 (p. 312: “su caracteristico engreimiento e insufrible vanidad”).

ol “Discurso del doctor don Servando Mier...”, o. c., II, p. 404.
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la naturaleza americana y sus criaturas, incluidas las personas®. El segundo siguio en
el asunto de la esclavitud a De Pauw, aunque dijo tener en cuenta a Herrera, lo que
negaba Mier. Ambos eran tan objeto de su critica como Las Casas de sus elogios, en-
tre los cuales no faltaba algin exceso e incluso errores®. Mier, ademas, utilizo a Las
Casas para reivindicar la independencia de México y, en general, de toda la América
espafiola: en su “Discurso preliminar” a su edicion de la Brevisima del dominico, no
dudo6 en comparar la violencia de los conquistadores con la de las tropas realistas que
intentaban evitar la emancipacion®.

Llorente, en su “Apéndice del editor a las memorias de los sefiores Grégoire, Mier
y Funes”, quiso resolver la cuestion de la intervencion de Las Casas sobre la esclavi-
tud recurriendo a los textos de Herrera, que se situaban en el origen de la polémica.
Las Décadas del cronista habian alimentado, supuestamente, las acusaciones de De
Pauw y otros autores sobre el dominico, pero lo que mostraban estas tras el exhaustivo
cotejo de los textos que hacian referencia a Las Casas, era que la esclavitud existia en
el Nuevo Mundo antes de la propuesta del dominico. Por tanto, lo que hizo el Obispo
fue recurrir a una practica existente, no originarla. Herrera era, por otra parte, un his-
toriador veraz y preciso, al que no se le podia reprochar ninguna inquina contra Las
Casas. Incluso el “sapientisimo sefior obispo Grégoire padecid equivocacion por una
consecuencia de su ardiente celo en defender el honor del inocentisimo Casas™”. Lo
que se seguia de la lectura de Herrera era, como no podia ser de otra forma, la excul-
pacién del dominico:

(Qué resulta pues de verdad en el asunto? Lo unico que hizo, fue un mérito grande y muy
considerable a favor de la humanidad. Quiso en cuanto estaba de su parte que la esclavitud
de un nimero indefinido de negros proxima a verificarse por la propuesta de los goberna-
dores americanos; por la practica del nuevo rey Carlos primero, y por la declaracion del tri-
buto de licencias hecha por el cardenal Jiménez, se redujese a solo el nimero de los negros
que pidiesen los castellanos establecidos en las Indias.

.Y esta verdad completamente apurada que (si bien se reflexiona) da materia de argumen-
tos para probar que Casas no aprobaba lo que todos hacian como bueno, ha sido capaz de
dar a tantos escritores motivo de hacer declamaciones contra é1? Esto debe causarnos ma-
yor admiracion cuando consta por otro lado que aun antes de descubrirse las Indias se hacia
en Espana el comercio de negros®.

Solo a partir de 1875, con la publicacion de la Historia de las Indias de Las Casas,
donde ¢l mismo confiesa que propuso sustituir los esclavos negros por los indios hasta

%2 GErBI, A., La disputa del Nuevo Mundo. Historia de una polémica, 1750-1900, México, FCE,
1993.

% PuLipo HERRAEZ, B., “Fray Bartolomé de las Casas en la obra y el pensamiento de fray Servando
Teresa de Mier”, o. c., pp. 464-5, senala que la alteracion de las fuentes por parte de Mier no era extrafia
en sus argumentaciones.

% Las Casas, B. DE, Breve relacion de la destruccion de las Indias Occidentales, Impresa en Sevilla,
reimpresa en Londres, y ahora en Filadelfia. Por Juan F. Hurtel, 1821. “Discurso preliminar” del Doctor
Servando Teresa de Mier Noriega y Guerra, pp. XXII-XXIV y XXXII-XXXIV.

% LLORENTE, J. A., Coleccion, o. c., “Apéndice del editor a las memorias de los sefiores Grégoire, Mier
y Funes”, 11, pp. 452-3.

% Ib., 11, p. 527.
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que se dio cuenta de su error’?’, se pudo solventar el debate. Con anterioridad, se puede
decir a favor de Grégoire que se baso en Mier que, por una parte, dijo haber leido el
manuscrito de Las Casas y no haber encontrado nada al respecto, mientras que, por
otra parte, basaba las acusaciones a Herrera en el ilustrado Juan Bautista Mufioz:

Las Casas dejo inédita una historia general de las Indias, de la cual Herrera se aprovechd
mucho. Un sabio americano, doctor de la universidad de México, me asegura haber leido
los tres tomos que vio Solis, manuscritos por el mismo obispo, sin hallar en ellos cosa al-
guna que le acrimine relativamente a los negros. Ademas se apoya en la opinion de Muiioz,
quien, en el prefacio de su Historia del Nuevo Mundo, (después de haber hecho justicia al
talento de Herrera) le acusa de haber carecido de critica, de haber dado tradiciones sos-
pechosas por verdades, de haber trabajado con precipitacion, ainadiendo y omitiendo a su
fantasia®®.

Funes defendié que Mier, al decir que no habia visto alusion alguna a la esclavi-
tud al leer el manuscrito de la Historia de las Indias de Las Casas, tal vez se dejaba
traicionar por su memoria®, mientras que mostraba que el testimonio de Mufioz sobre
Herrera no era tan unanime, puesto que también alababa al autor de las Décadas, ni
tan solido, pues su obra habia sido objeto de severa critica por Francisco Iturri'®,
como para no admitir reparos!'®!,

Incluso desde los afios finales del siglo XX, después de refutarlo cumplidamente
a mediados del mismo'®, y de haber dado lugar durante ese tiempo a todo tipo de
recreaciones literarias'®, muchos lascasistas hablan de persistencia de la leyenda se-
gln la cual el dominico habria sido el instaurador de la esclavitud de los negros en el

97 Las Casas, B. DE, Obras escogidas. Historia de las Indias, edicion y estudio critico preliminar de J.
Pérez de Tudela, Madrid, Atlas, 1957, lib. 111, cap. CII; vol. II, p. 417: “Este aviso de que se diese licencia
para traer esclavos negros a estas tierras dio primero el clérigo Casas, no advirtiendo la injusticia con que
los portogueses los toman y hacen esclavos; el cual, después de que cayo en ello, no lo diera por cuanto
habia en el mundo, porque siempre los tuvo por injusta y tiranicamente hechos esclavos, porque la misma
razon es dellos que de los indios”.

% GREGOIRE, H., “Apologia de don Bartolomé de las Casas, obispo de Chiapa, por el ciudadano Gré-
goire”, o. ¢., 11, p. 339.

% En el “Discurso preliminar” de Mier a Las Casas, B. Di, Breve relacion de la destruccion de las
Indias Occidentales, o. c., p. XVI, no dice exactamente haber leido el manuscrito de la Historia de las
Indias, sino haberlo visto cuando lo tenia Juan Bautista Mufloz: “Yo los vi en su poder llevados del colegio
de San Gregorio de Valladolid, donde vivio Casas sus ultimos afios, y después de la muerte de Mufioz se
llevaron a la Secretaria de Gracia y Justicia de Indias. Alli es donde se eriza el pelo, tiemblan las carnes,
crujen los huesos y el corazon se despedaza, viendo a las Euménides y todas las furias del Averno tomando
posesion de las desdichadas Américas”.

100 BAs MaRrTiN, N., El cosmdgrafo e historiador Juan Bautista Mufioz (1745-1799), Universitat de
Valencia, 2002, pp. 171-5.

101 ““Carta del doctor don Gregorio de Funes, dean de Cérdoba del Tucuman...”, o. c., II, pp. 378-9.

102 ZAvaLa, S., “;Las Casas esclavista?”, en Cuadernos americanos, n. 2 (1944), pp. 149-54; Ortiz, F.,
“La leyenda negra contra fray Bartolomé de las Casas”, en Cuadernos americanos, n. 5 (1952), pp. 146-84.

13 Marcus, R., “Le mythe littéraire de Las Casas”, en Revue de Littérature Comparée, 52,n. 2 (1978),
pp- 390-415 y “La transformacion literaria de Las Casas en Hispanoamérica”, en Anuario de estudios
americanos, n. 23 (1966), pp. 247-65; VIGNE PacHECO, A., “El Padre Las Casas entre los modernistas”, en
Caravelle, n. 76-77 (2001), pp. 475-483.
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Nuevo Mundo!'*. Dice mucho a favor de Llorente que casi dos siglos antes quisiera
dejar bien sentada su falsedad basandose en la documentacion entonces accesible. La
esclavitud negra era una realidad en Indias antes de que Las Casas solicitara la venida
de nuevos contingentes para aligerar el trabajo de los indios. Hay que recordar que el
dominico no se refiere solo a la esclavitud africana, sino que solicita esclavos ladinos
(adaptados o nacidos en Castilla) mejor que bozales (recién traidos de Africa) por su
familiaridad con las costumbres europeas; sin embargo, en algin momento habla de
llevar al Nuevo Mundo esclavos negros o blancos'® y hasta moros'*, lo que supon-
dria una ruptura con la preocupacion permanente de la Corona por cerrar el paso al
Nuevo Mundo a cualquier creencia no catolica. Sus propuestas a favor de sustituir el
trabajo de los indios por el de esclavos traidos del Viejo Mundo aparecen en varios de
sus escritos desde 1516 hasta 1542'7, por lo que no se pueden considerar algo oca-
sional. Todavia entre agosto y octubre de 1543, al prepararse para ir a su diocesis de
Chiapas, Las Casas solicita en Valladolid al emperador Carlos V, la “licencia para que
pase dos dozenas de esclavos negros, libres de todos derechos asi en Sevilla como en
las Indias”, comprometiéndose bajo pena de severa sancion (“que pague los derechos
a V.M. cinco vezes doblados”), a utilizarlos para mantenimiento de los religiosos y
pobladores que debian acompariarle'®. El principe Felipe le autoriza “quatro esclavos
negros para servicio de vuestra persona y casa”!%,

194 PERrEZ FERNANDEZ, 1., Bartolomé de las Casas ;contra los negros? Revision de una leyenda, Madrid
— Meéxico. Ed. Mundo Negro — Esquila, 1991 y Fray Bartolomé de las Casas, O. P De defensor de los
indios a defensor de los negros, Salamanca, Ed. San Esteban, 1995; SANT-Lu, A., “Bartolomé de las Casas
et la traite des negres”, en Bulletin Hispanique, 94, n. 1 (1992), pp. 37-43; Merepiz, E. M., and SALLES-
REeEsE, V, “Addressing the Atlantic Slave Trade: Las Casas and the Legend of the Blacks”, en Arias, S.,
And Merepiz, E. M., o. ¢, pp. 177-86.

105 L as Casas, B. DE, Obras completas, 13, “Memorial de remedios para las Indias” (1516), o. c., p. 36:
“haciéndoles merged de que puedan tener esclavos negros y blancos, que los puedan llevar de Castilla”.

106 Jp,, “Carta al Consejo de Indias” (20.1.1531), o. c., pp. 79-80: “en las fortalezas que se an de fazer
se pueden tanbién hazer pueblos de los cristianos que alli quisiesen ir a vivir, no por sueldo del Rey, sino
de las granjerias de la tierra, e podrian llevar esclavos negros o moros”.

07 Ip., “Memorial de remedios para las Indias” (1516), o. c., p. 28: “en lugar de los indios que habia
de tener [en] las dichas comunidades, sustente su Alteza en cada una veinte negros, o otros esclavos en
las minas”; “Memorial de remedios para las Indias” (1518), p. 52: “que vuestra alteza haga merged a los
cristianos que agora estan en las yslas, que puedan tener cada uno dos esclavos negros y dos negras”,
y p. 53: “que qualquiera que hiziere ynjenio para hazer agucar, que vuestra alteza le mande ayudar con
algunos dineros, porque son muy costosos, y les haga merged a los que los hizieren, que puedan llevar y
tener veynte negros y negras, porque con ellos ternan otros treinta cristianos que han menester por fuerga,
y ansi estaran los negros seguros”; “Memorial de remedios para Tierra Firme” (1518), p. 60: “hay algunas
personas que podran prestar a Vuestra Alteza dineros para los gastos presentes que son menester para las
islas, y a los que los prestaren haga Vuestra Alteza merged que puedan tener y llevar hasta quince esclavos
negros”; “Memorial de remedios” (1542), p. 116; “Conclusiones sumarias sobre el remedio de las Indias”
(h. 5-1542), p. 129: “Para esto mandar sea, que se adoben luego los caminos que mas se tratan en todas las
Indias, cada ciudad villa o lugar de spafioles, especialmente los caminos de las minas y los de los puertos,
sin que entiendan ni trabajen los indios en el adobo dellos, porque alli los mataran y vexaran, sino que los
adoben con esclavos negros a costa de las dichas ciudades”.

1% HELEN RaAND, P, Las Casas as a Bishop / Las Casas, obispo, Washington, Library of Congress,
1980, p. 9, parrafo 22.

19 FaBIE, A. M., Vida y escritos de don fray Bartolomé de las Casas, obispo de Chiapa, Madrid, Im-
prenta de Miguel Ginesta, 1879, T. II, cédula de 13 de febrero de 1544, p. 96.
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Sin embargo, su arrepentimiento resulta innegable cuando descubrid que, como en
el caso de los indios, el cautiverio de los africanos no procedia de guerra justa y que
la demanda europea estimulaba las luchas entre los mismos africanos para su venta''°.
Esto no significa que se preocupara en la misma medida por los esclavos indios que
por los negros'!!, pero parece claro que su conciencia asumio la injusticia que impli-
caba su existencia''?,

Atendiendo a todo lo dicho, hay buenos motivos para compartir la afirmacion de
Roger Chartier segun la cual “La edicion de Llorente, por lo tanto, es a la vez un vi-
brante alegato por la causa de los ‘criollos’, una rehabilitacion de Las Casas contra
aquellos que lo estigmatizaron erroneamente y una obra erudita que funda los estudios
lascasianos™!'®. Sin embargo, me gustaria afiadir, en relacion con este tltimo aspecto,
que, precisamente por las caracteristicas de su contenido, en los dos tomos publicados
por el espafiol estan ya manifiestos, extremando un tanto sus tipos ideales, lo que seran
los estudios lascasianos durante los dos siglos siguientes: por una parte, busqueda y
edicion de documentos y escritos, interpretacion de sus ideas y argumentos, discu-
siones sobre la exactitud de sus afirmaciones y esfuerzo por situar a la persona y su
obra en su contexto del siglo XVI; por otra, reivindicacion o denigracion de su figura,
utilizacidon de sus escritos para fines extrafios a su intencion original y asociacion de
sus doctrinas y actitudes con causas de otras épocas. Tal vez seria bueno en nuestros
dias que cualquier aproximacion a la obra del dominico asumiera desde el principio a
qué parte de esos estudios querria contribuir.

Recibido: 15 de septiembre de 2017
Aceptado: 22 de enero de 2018

10 L as Casas, B. DE, Obras escogidas. Historia de las Indias, o. c., 1ib. 111, cap. CXXIX; vol. II, pp.
487-8.

" RIVERA-PAGAN, L. N., Evangelizacion y violencia. La conquista de América, San Juan, Puerto Rico,
ed. CEMI, 1990, pp. 14-5, y “Bartolomé de las Casas y la esclavitud africana”, en MeLENDEZ, G. (Ed.),
Sentido Historico del V Centenario (1492-1992), Costa Rica, DEI, 1992, pp. 63-84.

12 [ as Casas, B. DE, Brevisima relacion de la destruccion de Africa, ed. de 1. Pérez Fernandez, Sala-
manca, Editorial San Esteban, 1989.

113 CHARTIER, R., La mano del autor y el espiritu del impresor. Siglos XVI-XVIII, Buenos Aires, Katz
Editores — Eudeba, 2016, pp. 121-2.
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emanacdo e criacdo no dialogo
entre a Patristica e a Filosofia
Islamica medieval

The search for conciliation between emanation
and creation in Patristics and Medieval Islamic
Philosophy

SAMUEL DIMAS
FCH da Universidade Catdlica Portuguesa
sdimas@fch.lisboa.ucp.pt

Resumo: A reflexdo classica grega acerca do transito do Uno ao multiplo recebe, por via
das religides do Livro, o nome de criagdo. Quer isto dizer que num contexto neoplatdnico a
nogao de criagdo comega por ser o conceito religioso para dizer o movimento de emanagdo da
realidade plural da realidade primigénia do Uno originario, conquistando progressivamente um
outro sentido com a introdugao judaico-cristd da ideia de criagdo a partir do nada (ex nihilo),
desenvolvida por autores como, Gregodrio de Nissa, Santo Agostinho e sao Tomas de Aquino.
Na filosofia medieval islamica do Oriente e do Ocidente al-Andalus, que herda da patristica a
procura de harmonizagao do pensamento grego com a teologia judaico-crista, desenvolve-se
um profundo debate acerca da procura de conciliagao da nogao de emanagdo com a nogao de
criagdo. Este esfor¢o de conciliagdo manifesta-se pelo recurso a nogdo neoplatonica da ema-
nagdo e a nogao aristotélica da causa primeira, para explicar a existéncia da pluralidade do
Cosmos a partir da unidade do Ser divino primeiro.

Palavras Chave: criagdo, emanagao, panteismo, transcendéncia, patristica, al-Andalus, ne-
oplatonismo.

Abstract: Classical Greek reflection about the transition from the One to the multiple recei-
ved, by means of the religions of the Book, the name of creation. This correspondingly conveys
how, within a neo-platonic context, the notion of creation starts out being the religious concept
for identifying the movement of emanation of the plural reality to the primogenous reality of
the original One, progressively gaining another meaning with the introduction of the Judaic-
-Christian idea of creation based upon nothing (ex nihilo), as advanced by authors such as Gre-
gory of Nyssa, Saint Augustine and Saint Thomas of Aquino. The Islamic medieval philosophy
of Orient and al-Andalus, which inherited the Patristic within its search for the harmonisation
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of Greek thinking with Judaic-Christian theology, developed a profound debate about the se-
arch to reconcile the notion of emanation with that of creation. This attempt at conciliation
becomes clear in the recourse to the Neo-platonic notion of emanation and the Aristotelian
concept of first cause in order to explain the existence of plurality in the Cosmos as deriving
from the unity of the first divine Being.

Keywords: creation, emanation, pantheis